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Abstract

Tematem artykutu jest analiza wystapien kandydatéw na prezydenta Polski ze szczegélnym uwzglednieniem Karola Nawrockiego i Szymona
Hotowni w trakcie przedwyborczych debat telewizyjnych, ze szczegdlnym uwzglednieniem perswazyjnej roli metafory. Metafora w ujeciu ko-
gnitywnym to nie tylko sposéb méwienia, lecz przede wszystkim narzedzie rozumowania, dlatego stanowi tez wazny element retorycznych za-
bieg6éw, majacych na celu przekonanie odbiorcy do proponowanej przez nadawce wizji $wiata. Metafora moze zatem, inaczej niz w przypadku
argumentacji opartej na racjonalnych przestankach, kreowa¢ pozadane przez méwcow zestawy przekonan i postawy oraz wzmacnia¢ postulowane
w tekstach wartosci. Analizie poddane zostaty te sposrod wystapien, ktére zaliczane sg do tzw. swobodnej wypowiedzi, czyli zawczasu przygo-
towanych tekstéw, majacych stanowi¢ sedno programu wyborczego i planowanych przez kandydata dziatan. W ramach szesciu wyréznionych kate-
gorii tematycznych zwigzanych bezposrednio z wyborami zidentyfikowano schematy, ktére najczesciej maja konotacje negatywne. Dominuja meta-
foryczne nawiazania do choroby, braku woli czy zwierzecia. Na tym tle pozytywnie odznaczajg sie jedynie metafory POLITYK TO BUDOWNICZY
i POLITYK TO REPREZENTANT.

This article examines the rhetorical discourse of Polish presidential candidates (including Karol Nawrocki and Szymon Hotownia) as manifested in
pre-election televised debates, with particular emphasis on the persuasive function of metaphor. Approached from a cognitive-linguistic perspective,
metaphor is construed not merely as an ornamental feature of language but, more fundamentally, as an instrument of conceptual reasoning. As such, it
constitutes a critical component of the rhetorical strategies through which political speakers seek to persuade their audiences to adopt a particular vision
of social and political reality. In contrast to argumentation grounded in rational premises, metaphor operates at the level of affective and ideological
conditioning, enabling speakers to construct systems of belief and value-laden attitudes congruent with their rhetorical objectives and to reinforce the
normative frameworks inscribed in their discourse. The analysis concentrates specifically on speeches categorized as candidate's closing statement —
that is, pre-composed addresses intended to articulate the foundational tenets of each candidate's electoral platform and programmatic agenda. Within
the six thematic categories directly related to elections, patterns were identified that most often carry negative connotations. Metaphorical references
to illness, lack of will, or animals predominate. Against this background, only the metaphors POLITICIAN AS BUILDER and POLITICIAN AS
REPRESENTATIVE stand out positively.
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Ich metafory w naszym zyciu - perswazyjna funkcja
jezyka metaforycznego w wypowiedziach kandydatow
na prezydenta Polski

,» 10, jak myslimy o Swiecie i — co chyba wazniejsze — jak o nim opowiadamy, ma wiec
olbrzymie znaczenie. Cos, co sie wydarza, a nie zostaje opowiedziane, przestaje istnie¢
i umiera. Wiedzg o tym bardzo dobrze nie tylko historycy, ale takze (a moze przede
wszystkim) wszelkiej masci politycy i tyrani. Ten, kto ma i snuje opowies¢ — rzadzi.”
Olga Tokarczuk, Przemowa noblowska 2018

1. Wprowadzenie

Przedmiotem artykutu jest analiza wystgpien kandydatow na prezydenta Polski
w trakcie przedwyborczych debat telewizyjnych pod katem zastosowanych meta-
for. Wskazuje w niej wytaniajqce sie z tych przeméwien sposoby interpretacji rze-
czywistosci, wizje polityki, jak r6wniez ich potencjat perswazyjny. Material, ktory
stanowi podstawe badan, zebrany zostal podczas odbywajacych sie w kwietniu
i maju 2025 roku telewizyjnych debat przedwyborczych'. Przedmiotem mojego za-
interesowania sg uzyte przez politykow metafory w ogole. Nie badalem za$ zmian
w sposobach wypowiedzi kandydata w zaleznosci od okre$lonego nadawcy?.
Z zarejestrowanego materiatlu do badania wybratem jedynie fragmenty, zaliczane
do tzw. swobodnej wypowiedzi, w czasie ktorej polityczki i politycy mieli moz-
liwos¢ wygloszenia — najpewniej przygotowanego wczesniej — kréotkiego oswiad-
czenia. Pomimo kontekstu debaty i towarzyszacych jej sporéw i emocji, swobod-
na wypowiedZ nie jest zazwyczaj bezposredniq reakcja na czyjas wczesniejszq

1. Zarejestrowany materiatl pochodzi z debat przedwyborczych zorganizowanych przez nastepujacych nadawcow:
Telewizja Republika (9.05.2025), Super Exspress (28.04.2025) oraz wspoélna debata trzech telewizji: Polsat, TVN oraz
TVP (12.05.2025) Rdzna reprezentacja iloSciowa wypowiedzi poszczegdlnych kandydatéw wynika z braku udziatu
czesci z nich w debatach organizowanych przez Telewizje Republika. Transkrypcji dokonatem za pomoca programu
Clipchamp, umozliwiajacego automatyczne przepisywanie $ciezki audio na tekst, ktéry zostat nastepnie sprawdzony
pod wzgledem poprawnosci i doktadnosci zapisu.

2. Ta kwestia wymaga jednak dalszych, pogtebionych analiz.
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wypowiedz, a zatem uzyte w niej metafory nie wynikaja z narzuconego tematu
czy ewentualnych pytan poprzednikow lub prowadzacych dziennikarzy, ale naleza
do repertuaru jezykowego nadawcy i sg realizacjq przyjetej strategii perswazyjnej.

2. Telewizyjna debata prezydencka

Wraz ze zmiang systemu politycznego w Polsce po 1989 roku nastapity rewo-
lucyjne zmiany w procesie wyborczym. Od tej pory to politycy muszg zabiegac
o0 wyborcow — centralne miejsce we wszystkich kampaniach zajeta wtasnie debata
telewizyjna (por. Budzynska-Daca 2015). Debata przedwyborcza, w tym szcze-
goblnie prezydencka, nie jest jedynie jednorazowym wydarzeniem medialnym, lecz
ztozonym gatunkiem retorycznym, ktory stanowi kluczowe narzedzie w proce-
sie ksztaltowania sie spoteczenstwa demokratycznego. W swojej fundamentalne;j
monografii Agnieszka Budzynska-Daca wskazuje, Ze debata w demokracji pet-
ni funkcje testu kompetencji komunikacyjnych i argumentacyjnych kandydatéw,
bedac jednoczesnie rytuatlem politycznym o wysokim stopniu sformalizowania.
Z kolei Agnieszka Kampka podkresla, ze debata to takze doskonate narzedzie, stu-
zace zarowno budowaniu wizerunku, jak ro6wniez deprecjonowaniu przeciwnika
politycznego (por. Kampka 2016).

Rozw0j srodkéw masowego przekazu i ich ucyfrowienie powoduja, ze nie tylko
nadawca publiczny ma mozliwo$¢ organizowania tego typu przedsiewzieC — ale
rowniez inne mniejsze podmioty. Stad tak duza liczba debat w trakcie kampanii
w roku 2025. Debaty przedwyborcze mialy miejsce nie tylko w studio telewi-
zyjnym, gdzie interakcja zachodzi miedzy precyzyjnie okreslonymi uczestnikami
w z gory narzuconym rezimie czasowym, ale rowniez na scenie na rynku mia-
sta, co wprowadza kolejnego uczestnika — widzow, zywo i gltosno reagujacych na
wypowiedzi kandydatek i kandydatow. Takie widowiska, ze wzgledu na swoiste
reguly mogga stac¢ sie formg medialnej inscenizacji, w ktérej argumentacja jest
nieprzejrzysta, a widz traci mozliwos$¢ rzetelnej oceny ofert politycznych. Dlatego
tez tego typu debaty wylaczylem ze swojej analizy.

Debate definiuje jako forme polilogu o okreslonej liczbie uczestnikow, zorgani-
zowanego wedlug Scisle okreslonych regut i im podlegajacego. Zaproszeni prota-
gonisci spotykaja sie, by broni¢ wiasnych pogladéw i atakowac cudze, przy czym
rola atakujgcego/atakowanego nie jest przypisana na state i zmienia sie dynamicz-
nie w czasie trwania programu (por. Pstrag 2004). Budzynska-Daca zauwaza, ze
zwtaszcza postulat odpowiedniego czasu na prezentacje pogladow jest w telewizji
niemal niemozliwy do zrealizowania, co zmusza méwcow do stosowania uprosz-
czonych, ale Scisle okreslonych strategii komunikacyjnych.
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3. Metafora w ujeciu kognitywnym

Metafora moze by¢ nie tylko elementem poetyckiego zachwytu nad Swiatem,
ale takze skutecznym narzedziem perswazji, a zatem waznym elementem praktyKki
retorycznej. Jedng z cech dyskursu politycznego jest che¢ wptywania na pogla-
dy odbiorcéw i ksztaltowania postaw, dlatego tez wszystkie wypowiedzi o takim
charakterze podporzadkowane beda nadrzednej idei retorycznej — czyli przekony-
waniu. Jednym z narzedzi stuzacych perswazji (i rowniez niestety manipulacji)
bedzie wtasnie metafora, ktora za pomoca prostych srodkéw modeluje sposob od-
bioru komunikatu i narzuca jego interpretacje.

Mimo doskonale juz ugruntowanych badan jezykoznawczych nad metaforg
w nurcie kognitywnym, dyskusja nad jej istotq wcigz nie ustaje i kolejni badacze
wskazujq na potencjat i mozliwosci, jakie zwigzane sg z takim ujeciem. A jak
wynika z nawet pobieznego przegladu narostej wokot tematu literatury, ma ono
rownie wielu zwolennikow, co przeciwnikéw.

W przetomowej dla tematu ksigzce z 1980 roku (polskie wydanie z 1988 r.)
,Metafory w naszym zyciu” autorzy — George Lakoff i Mark Johnson — w spos6b
jasny i konsekwentny wykazali, Ze metafora nie jest li tylko tropem literackim, ale
stanowi kluczowy dla ludzkiego jezyka sposob postrzegania i rozumienia Swia-
ta. Zaznaczajac przy tym wyraznie, ze przenosnia jest przede wszystkim naszym
sposobem myslenia — wtérnie zas mowienia. Przeniesienie metafory z obszaru
figur retorycznych do obszaru procesow poznawczych uruchomito lawine prac,
starajacych sie potwierdzi¢ ten poglad lub zaprzeczy¢ stawianej w ksiazce tezie.

Kognitywna Teoria Metafory (Conceptual Metaphor Theory — CMT) opiera sie
na fundamentalnym zatlozeniu uciele$nienia (embodiment) proces6w poznawczych,
przy czym uznaje sie, ze system pojeciowy cztowieka jest w duzej mierze ustruk-
turyzowany metaforycznie, co pozwala na rozumienie domen abstrakcyjnych po-
przez domeny konkretne, zakorzenione w doswiadczeniu zmystowo-ruchowym.
A zatem zarowno cztowiek, uzytkownik jezyka, jak rowniez jego doSwiadczenia,
stawiani sg przez kognitywistow w centrum uwagi, cho¢ amerykanskie badania
cigza ku doswiadczeniu cielesnemu, a np. polskie, z kregu lubelskiej szkoty (por.
Bartminski 1999; Bartminski, Niebrzegowska 1998), jako istotniejsze wskazuja
doswiadczenia kulturowe i spoteczne. Przy czym, jak podkresla niemiecki ba-
dacz Jorg Zinken (2001), metafory odwotujace sie do doSwiadczenia cielesnego
sa lepiej utrwalone, co rzecz jasna wynika z ich natury, od tych o charakterze kul-
turowym, odwotujacych sie do stereotypow, ktére jednak przez to majg wiekszy
potencjat przenoszenia saqdow ideologicznych.

Nie wchodzac glteboko w teorie i niuanse definicyjne, w artykule tym przyjmuje
zalozenie, Ze metafora to mechanizm poznawczy, mentalne odwzorowanie wie-
dzy i struktury wnioskowania z domeny zrédtowej (B) na domene docelowa (A).
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Zatem w schemacie A TO B (np. POLITYKA TO GRA?®), polityka, jako pojecie
mniej zrozumiate i abstrakcyjne tlumaczy sie przez zestawienie jej z gra, zabawa,
doswiadczeniem bliskim wiekszosci z ludzi (por. Taylor 2007, Kévecses 2011).
Wynika to z oczywistego faktu: jesteSmy istotami cielesnymi i nasze umysty nie
sa w stanie funkcjonowac bez kontekstu ciata i poza jego obrebem. Dlatego zaden
z wymienionych w artykule schematéw metaforycznych nie miatby sensu, gdyby
nie ta wiasnie okoliczno$¢. Mozna zatem przypuszczac, ze zwigzek umystu z ukta-
dem sensomotorycznym przeklada sie takze na naszq percepcje rzeczywistosci
i ma powazne implikacje perswazyjne (Meier, Scholer i Fincher-Kiefer 2014, 56).
Przy czym pamietac nalezy, ze identyfikacja metafory na poziomie jezykowym,
nie jest rownoznaczna ze stwierdzeniem dzialania metafory na poziomie poje-
ciowym — potwierdzanie tego wymaga bowiem zaawansowanych badan, rowniez
tych niejezykoznawczych.

Mimo ogromnego wptywu na nauki humanistyczne i spoteczne, CMT od czte-
rech dekad wcigz pozostaje przedmiotem intensywnych kontrowersji naukowych,
a krytyka plynie z réznych stron: od jezykoznawcow, przez psycholingwistow
az po neurolingwistow*. Krytycy podkreslaja, ze bez niezaleznych dowodéw na
istnienie struktur konceptualnych, ktére nie sprowadzajq sie jedynie do analizy
leksykalnej, CMT pozostaje teoriq tautologiczng, ktéra wyjasnia to, co sama za-
lozyla. Niemozliwa jest rowniez weryfikacja stawianych tez, a uzywane przez
Lakoffa i Johnsona pojecia sq niezbyt precyzyjne. Inny nurt krytyki sugeruje,
ze CMT zaktada istnienie nieSwiadomego mechanizmu, ktory dokonuje odwzo-
rowania miedzy domenami, ale nie wyjasnia, jak ten proces fizycznie zachodzi
w strukturach neuronalnych, jak rowniez nie thumaczy dlaczego wilasnie te, a nie
inne elementy struktury zostajg odwzorowane (czyli dlaczego np. w metaforze
TEORIA TO BUDYNEK, mowi sie o fundamentach teorii, ale juz nie korytarzach
i oknach). Ponadto zauwaza sie, ze prostsze modele leksykalne i pragmatyczne
moga wyjasniac te same zjawiska bez koniecznosci postulowania skomplikowa-
nych mapowan konceptualnych w pamieci dtugotrwatej.

Raymond W. Gibbs Jr. (2011), broniac klasycznej wersji CMT, argumentuje, ze
dowody z neuronauki i psycholingwistyki wskazujq na aktywacje ucielesnionych
struktur (np. obszar6w motorycznych przy frazie ,grasp an idea”) nawet wtedy,
gdy uzytkownicy nie sq tego Swiadomi. Potwierdzajq to rowniez wcze$niejsze ba-
dania Lakoffa (2008), ktéry rozwingt Neuronalng Teorie Metafory (Neural Theory
of Metaphor). Osadza on CMT w architekturze ludzkiego mozgu i dowodzi na

3. Metafory pojeciowe zwyczajowo zapisuje sie przy pomocy kapitalikdéw w formie A TO B, gdzie B oznacza domene
docelowa (lub jej element), a A — domene Zrodtowa (lub jej element).

4. Dyskusje i glosy przeciwnikéw referuja w swoich tekstach, bedacych réwnoczesnie odpowiedziami na zarzuty,
m.in. Lakoff (2008), Gibbs (2011, 2014) oraz Kévecses (2008, 2020). Informacje na ten temat przytoczone w artykule
pochodzg z tych wiasnie opracowan.
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podstawie zaawansowanych badan klinicznych, ze metafora nie jest abstrak-
cyjnym bytem, lecz fizycznym obwodem neuronalnym, powstatym w wyniku
uczenia sie przez doSwiadczenie. Z kolei Zoltdan Kovecses, uznawany za jeden
z filarow CMT, w swojej monografii ,,Extended Conceptual Metaphor Theory”
(2020) podjat ambitng probe zsyntetyzowania dotychczasowych glosow krytycz-
nych i przeciwstawia im zaktualizowanaej rozszerzonej teorii metafory (ECMT).
Jak sam przyznaje, standardowa wersja CMT z 1980 roku byta zbyt uproszczona
i statyczna, co czynito ja podatng na ataki ze strony psychologow i lingwistow
korpusowych.

Najwazniejsza innowacja w ECMT jest wprowadzenie hierarchicznego mode-
lu struktur pojeciowych uczestniczacych w metaforyzacji. Kévecses odchodzi od
dychotomii domena Zrédtowa / domena docelowa na rzecz czterech poziomow
schematycznosci:

1. Poziom schematéw wyobrazeniowych (Image schemas): najbardziej abstrakcyj-
ny poziom (np. POJEMNIK, DROGA), zapewniajacy uniwersalny fundament
dla wielu metafor.

2. Poziom domen (Domains): ogolne obszary doswiadczenia (np. BUDYNKI,
WOJNA).

3. Poziom ram (Frames): bardziej szczegétowe struktury wiedzy (np. budowanie
domu, atakowanie pozycji wroga).

4. Poziom przestrzeni mentalnych (Mental spaces): najbardziej konkretny, dyna-
miczny poziom, na ktéorym dochodzi do faktycznego rozumienia wypowiedzi
w kontekscie (online processing).

Ten wielopoziomowy model pozwala Kévecsesowi wyjasni¢, dlaczego metafory
moga by¢ jednocze$nie uniwersalne (na poziomie schematow) i skrajnie zrézni-
cowane kulturowo czy sytuacyjnie (na poziomie ram i przestrzeni).

Trwajaca od czterech dekad debata wokot kognitywnej teorii metafory dopro-
wadzita do powstania paradygmatu znacznie bardziej zniuansowanego i potwier-
dzonego doswiadczeniami. Cho¢ podstawowe dla teorii zatozenia — ucielesnienie
i systematyczno$¢ odwzorowan — przetrwaty probe czasu, to sposob ich rozu-
mienia ulegt zasadniczej zmianie: Zrodlem danych nie jest juz intuicja badacza,
ale korpusy jezykowe i osiggniecia neuronauk; proste odwzorowanie domen za-
stgpiono wielopoziomowa hierarchia schematow, ram, przestrzeni kognitywnych;
z kolei waznym elementem determinujgcym wybor i forme metafory stat sie po-
mijany we wcze$niejszych badaniach kontekst.

Podsumowujac, historia kontrowersji wokot kognitywnej teorii metafory to
historia dojrzewania dyscypliny. Od radykalnych, momentami spekulatywnych
tez o naturze ludzkiego umystu, kognitywistyka przeszta droge ku nauce opartej
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na dowodach, ktora potrafi przyzna¢ racje swoim krytykom i zintegrowac ich
spostrzezenia w ramach szerszego, bardziej kompleksowego modelu poznania.
Metafora nie jest juz postrzegana jako jedyny klucz do umysty, ale pozostaje jed-
nym z jego najwazniejszych i najbardziej fascynujacych mechanizmow, ktére-
go pelne zrozumienie wymaga wspotpracy lingwistow, psychologéw, filozofow
i neuronaukowcow.

Réwnoczesnie, biorgc pod uwage calg ztozonos¢ zjawiska metafory, jest ona
doskonatym narzedziem badawczym, umozliwiajacym badanie stanu debaty pu-
blicznej w Polsce oraz realizowanych w jej trakcie strategii retorycznych.

4. Perswazyjna rola metafory

Lakoff i Johnson w ksiazce Philosophy in the flesh (1999, 123) udowadniaja,
ze nasz metaforyczny sposob mys$lenia, opierajacy sie na krzyzowaniu domen
i mapowaniu pojec, jest pierwotny w stosunku do jezyka, ktéry jedynie odtwarza
nasz sposob konceptualizacji $wiata. Refleksja Lakoffa i Johnsona nad metaforg
pozwolita dostrzec w niej co$ wiecej niz retoryczny trop — a mianowicie ,,me-
chanizm ksztaltowania ludzkiej percepcji” — jak ujmujg to Elzbieta Tabakowska
i Malgorzata Majewska (2022, 74) — gdyz to wiasnie myslenie metaforyczne kieru-
je naszymi operacjami umystowymi i podejmowanymi przez nas decyzjami. Tym
samym konkretna metafora umozliwia nadawcy nie tyle na opis $wiata, co jego in-
terpretacje — interpretacje sprzyjajacq przyjetej przez mowce wizji rzeczywistosci.

Metafora moze réwniez przejawiac sie jako praktyki spoteczno-kulturowe.
Kovecses zauwaza, ze: ,,O kulturze mozna myslec¢ jako o zbiorze wspolnych nam
sposobow pojmowania Swiata, gdzie rozumienie przybiera posta¢ mentalnych re-
prezentacji ustrukturyzowanych za pomocg modeli kulturowych, czyli ram poje-
ciowych” (2011, 203). Poglebione badania na duzo bardziej obszernym materiale
moglyby da¢ odpowiedz na pytanie, czy wykorzystywane przez politykow ramy
pojeciowe tworza, czy tylko odtwarzaja model polskiej wspélnoty narodowej.
Zasadne tez wydaje sie pytanie, czy okreslone ramy pojeciowe stajq sie pozZniej
podstawa ideologii i mitow, czesto wzajemnie sie wykluczajacych, bowiem nie
ma kultury jednolitej i koherentnej pod wzgledem ramowania, bedacego podstawa
do (z)rozumienia otaczajacego Swiata. Te intuicje potwierdza m.in. amerykanska
psycholozka Lori D. Bougher (2012), ktéra podkresla, ze studia nad metafora,
wykorzystywang w polityce, w znaczny sposéb przyczyniajg sie do wyjasnienia
natury réznic w Swiatopogladach wyborcow.

Zadaniem argumentacji racjonalnej, opartej na logosie, jest odwolywanie sie do
Swiadomie przyjmowanych zestawow przekonan, postaw i wartoSci. Tymczasem
metafora jest czesto podstawq argumentacji emocjonalnej, posredniczqc miedzy
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tym, co racjonalne a emocjami, aktywuje ona bowiem nieuswiadomione przez
odbiorce mechanizmy perswazyjne i umozliwia wywotywanie pozadanych przez
mowce skojarzen, nadajac odpowiednia warto$¢ moralng opisywanym zdarze-
niom i/lub postaciom. W ten sposob sta¢ sie moze kluczowq strategia perswazyjna
w przemowieniach o charakterze retorycznym. O ich waznej roli w konstruowa-
niu rzeczywistosSci politycznej i spotecznej pisali juz Lakoff i Johnson w ksigzce
Metafory w naszym zyciu (1988, 184), a jak potwierdzily to p6zniej badania eks-
perymentalne, konstruowane w kategoriach cielesnych metafory przekladajg sie
na nasze konkretne zachowania: percepcje siebie i innych, dokonywanie wyborow
oraz ocene moralng podmiotu (por. Lee i Schwarz 2014, 87). A zatem metafory,
odwotujace sie m.in. do moralnosci (czystosc¢ vs. brud), cech spotecznych (ciepty
vs. zimny) czy oceny (bezstronnosc¢ vs. stronniczosc¢), wptywac beda na aksjolo-
giczny wymiar wypowiedzi kandydatéw i ich efekt perswazyjny.

Co ciekawe, odpowiednio wprowadzone do narracji politycznej metafory mogaq
zaréwno znalez¢ swoje pozajezykowe urzeczywistnienie, jak réwniez legitymi-
zowac planowane przez kandydata dziatania oraz ich ewentualne konsekwencje
(por. Kovecses 2011, 213). I tak np. w schemacie metaforycznym A TO B,

* domena zrédtowa B moze przeksztalci¢ sie w rzeczywistos¢ fizyczno-spo-
teczng (tak dzieje sie czesto w przypadku gestow rak mowcy, ktére obrazuja
proces konceptualizacji danego pojecia);

* domena docelowa A moze naprawde stac sie domeng Zrodlowa B i tym sa-
mym przeksztalci¢ sie w rzeczywistos¢ fizyczno-spoteczng, np. schemat
metaforyczny POLITYKA TO GRA, moze skloni¢ uczestnika zycia poli-
tycznego do celowego odgrywania roli, co miato miejsce w przypadku kan-
dydata Krzysztofa Stanowskiego, ktory zachecal do nieglosowania na sie-
bie, a swojq kampanie opar} na probie obnazania rzeczywistosci politycznej,
czesto tez w swoich wypowiedziach proces wyborczy zestawial z popular-
nymi teleturniejami;

* lub nawet metafora moze mie¢ swoje konkretne, fizyczne konsekwencje.
Jak wykazaly bowiem badania, metafora wprowadzona odpowiednio do
dyskursu, przektada sie na konkretne postulaty i proponowane rozwigzania.

Dowodem na ostatnia teze moga by¢ wyniki przytoczone przez Chen-Bo Zhong
i Julian House (2014), wynika z nich, ze przedstawienie uczestnikom badan
0sO0b uzaleznionych od narkotykéw jako wrogow (schemat: NARKOMAN TO
WROG), skutkowalo postulatami zwalczania ich na rézne sposoby, natomiast
jesli narkomani ukazywani byli jako osoby chore (schemat: NARKOMAN TO
CZELOWIEK CHORY), wowczas dominujace byly rozwigzania skupione wokot
poszukiwania lekarstwa i sposobow ich wyleczenia. Podobne efekty przynosity
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rowniez inne eksperymenty, np. ukazywanie przestepstwa jako brutalnej istoty lub
wirusa rozprzestrzeniajacego sie w spoteczenstwie (ZBRODNIA TO BESTIA vs.
ZBRODNIA TO WIRUS) (por. Gibbs 2014).

To, na ile zastosowany przez polityka schemat metaforyczny bedzie produk-
tywny, zalezy z kolei od stopnia jego zakorzenienia w kulturze i mozliwych kon-
kretyzacji, czyli czestotliwoSci wystepowania konkretyzacji na poziomie typu,
a nie okazu (por. Kovecses 2011). Metafora produktywna to taka, ktéra umoz-
liwia cztonkom danej grupy spolecznej tworzenie wielu realnych egzemplarzy
danego schematu, czego przyktadem moze by¢ stynne ARGUMENTOWANIE
TO WOJNA, ktore konkretyzowa¢ moze sie przez np. Znalaztem stabe punk-
ty w twojej argumentacji, Musisz wzmocnic teze, Twoje twierdzenie nie daje sie
obronic itd. W przypadku badanego materialu najbardziej produktywne okazaty
sie schematy WYBORY TO WALKA, WYBORY TO WYSCIGI, POLITYK TO
BUDOWNICZY/RZEMIESLNIK, co zreszta potwierdza tylko ogélng tenden-
cje, te bowiem schematy powtarzaja sie rownie czesto w anglosaskim, i szerzej,
w zachodnim dyskursie politycznym (por. Lakoff 2011; por. takze Kampka 2016;
Podracki i Trysinska 2006).

Na wage systemowosci metafory zwracajg uwage réwniez badacze z kregu
Michaela Fleischera, ktorzy pisza, ze

Jakkolwiek wazne jest wykazywanie obecno$ci metafor kulturowych w wypowiedziach i opis
sposobu ich funkcjonowania w przypadkach jednostkowych, rownie wazne — o ile nie wazniej-
sze — jest takze uzyskanie wiedzy o manifestacji ich systemu jako wspétzaleznej, usieciowionej
i samoreferencyjnej catosci, takze po to, by uzyska¢ informacje o sile, obszarze obowigzywania,
sposobie oddziatywania samych metafor kulturowych oraz tych obszaréw realnosci, ktére przez
nie sq kulturowo konstruowane (Biskupska et al. 2003, 119).

Niniejsza analiza wskazuje najczesciej wykorzystywane przez politykow obsza-
ry oraz ich potencjat perswazyjny. Wynikajqce z okreslonych metafor implikacje
moga mieC swoje konkretne i czasem nawet niepozadane konsekwencje: poprzez
uwypuklanie jednych aspektow lub budowanie koherentnej, spdjnie ukazanej wizji
Swiata, co prowadzi¢ moze do okreSlonych przyszitych dziatan. Z kolei podjete
kroki i wprowadzone w zycie metaforyczne zapowiedzi uprawomocnig funkcjo-
nowanie metafory — w ten sposob doswiadczenie stanie sie trwalym elementem
polityki (por. Lakoff i Johnson 1988, 185). W tym sensie nasza ocena moralna
nie jest produktem prostego, abstrakcyjnego rozumowania opartego na uniwer-
salnych zasadach, lecz wyptywa z naszych reakcji emocjonalnych i ucielesnionej
rzeczywisto$ci. Trudne do uswiadomienia sobie przez odbiorce w trakcie debaty
ramy komunikacyjne dla przekazu narzucane sq przez wybrane schematy metafo-
ryczne, ktérym przypisane sg okreslone sady wartosciujace. Te konotacje z kolei
tworza okreSlony profil pojeciowy, sugerowany przez polityka. Relacje miedzy
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domenami zrédtowymi i docelowymi obejmujg wiec nie tylko przeniesienie struk-
tur semantycznych, ale takze aspektow emocjonalnych i oceniajacych, jako inte-
gralnych cze$ci pozornie oczywistych wnioskdow, ktore stajq sie podstawa mecha-
nizmow perswazyjnych. Jak zauwaza Bougher (2012, 148), metafora, pomimo
swej wszechobecnosci, jako element procesu poznawczego jest w duzym stop-
niu procedurg niejawng. NieSwiadomie przetwarzane informacje sg bardziej sku-
teczne niz Swiadome, gdy podjecie decyzji wymaga ztozonych zadan. I jak pod-
kresla autorka, to wlasnie ta automatyczna tatwos¢ rozumienia metafory i sita jej
oddzialywania sprawiaja, ze operacje te sg tak istotne dla podejmowania decyzji.

Warto réwniez zwroci¢ uwage na fakt, ze ta sama metafora bedzie réznie od-
dzialywac na odbiorcow zapatrujacych sie inaczej na polityke (konserwatysci vs.
liberatowie) i wywodzacych sie z r6znych kregow kulturowych (indywidualizm,
kolektywizm, nowoczesnos¢, tradycyjnosc...). Przykladowo podwyzszanie po-
datkow przez konserwatystow traktowane byC moze jako ‘brzemie’, ‘naklada-
nie danin’, ‘kara za gospodarno$¢’, czy nawet ‘socjalizm/komunizm’ lub ‘rozbdj
w bialy dzieni’. Tymczasem dla zwolennikow lewicy to samo sformutowanie moze
otwiera¢ zgola przeciwne skrypty: ‘obowiazek wobec ojczyzny’, ‘dzielenie sie
nadwyzkami’ czy ‘solidarnos$¢ spoteczna’. Z pewnoscig o skutecznosci okreslo-
nych schematow decydowac beda rowniez jednostkowe cechy odbiorcy i uwa-
runkowania spoteczno-polityczne, jak réwniez czas oraz kontekst wypowiedzi
politycznej. Przyktadowo ciagle porownywanie polityki do sportu moze dziata¢
zniechecajaco na osoby, ktore ten aspekt zycia traktujg neutralnie badZ wrecz sa
wrogo nastawione wobec przejawow aktywnosci fizycznej. Metafora okaze sie za-
tem skuteczna, gdy zaréwno nadawca, jak i odbiorca, dzieli¢ bedg wspolng wiedze
0 Swiecie oraz w podobny sposob konotowac¢ beda wykorzystane przez polityka
domeny zZrédlowe (por. Podracki i Trysinska 2006).

5. Analiza materialu badawczego

Kluczowym dla rozwazan na temat metafory jest proces jej identyfikacji w tek-
Scie i odpowiedniej klasyfikacji. To wlasnie brak wyraznych procedur wykrywania
i oznaczania przenosni byt czestym zarzutem ze strony krytykow CMT. Dopiero
w 2007 roku wypracowano pierwszg metode badawczg, stuzaca identyfikacji wy-
razen metaforycznych, w ramach wspotpracy ekspertow w dziedzinie badan nad
tym zjawiskiem (por. Platerek-Zyberek 2017, 23). Celem Metaphor Identification
Procedure (MIP), p6zniej jeszcze udoskonalonej, byty formalizacja i ujednolicenie
identyfikacji, tak, by uzyskac¢ jak najwieksza powtarzalnos¢ rezultatow. Niestety
metoda ta pozwala jedynie na wyodrebnienie z tekstu pojedynczych wyrazéw,
ktore zostaty uzyte w metaforyczny sposéb, nie za$ interesujgcych mnie metafor
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pojeciowych. Rowniez proba uzycia narzedzi tzw. sztucznej inteligencji i dostep-
nych aplikacji bazujacych na duzych modelach jezykowych (LLM) nie przyniosta
w przypadku moich poszukiwan oczekiwanych rezultatow.

Gerard Steen (za: Bougher 2012, 149) wymienia trzy funkcje metafory: jezyko-
wa (odpowiedzialng za opis rzeczywistosci), koncepcyjng (ktorej rola jest ramo-
wanie i percepcja) oraz komunikacyjng (wptywajacq na zmiane perspektywy). Te
trzy rodzaje nie wykluczajq sie wzajemnie, ale tez nie odpowiadajg sobie w sto-
sunku jeden do jednego. A poniewaz jak juz wspomniano powyzej, metafora jest
zjawiskiem dynamicznym, zaleznym od kontekstu i nie ogranicza sie do pojedyn-
czego leksemu (wystepowac moze rowniez na poziomie wyrazen idiomatycznych,
potaczen wyrazowych, jak rowniez catych zdan i wypowiedzi, a nawet dyskursu),
konieczna byla wiec uwazna lektura transkrybowanego tekstu i jego analiza pod
wzgledem wystepowania metafor leksykalnych i/lub pojeciowych. Odwrotnie za-
tem niz w wiekszosci badan typu top-down, w ktorych poszukuje sie w tekstach
wczesniej okreSlonych metafor pojeciowych, zrealizowatem schemat down-top.
Oznacza to, Ze wyselekcjonowane z zarejestrowanego materiatu metafory jezyko-
we przyporzadkowuje do okreslonych grup i kategorii.

W zebranym materiale wyréznitem nastepujqce kategorie tematyczne, zwigza-
ne bezposrednio z wyborami prezydenckimi:

I. EKONOMIA I GOSPODARKA
II. POLITYKA, POLITYCY I PARTIE POLITYCZNE
III. (PRZYSZLE) DZIALANIA PREZYDENTA

IV. POLSKAIJEJPRZYSZEOSC

V. WYBORY

VI. NAWIAZANIA KULTUROWE

Pokrywajq sie one w duzym stopniu z tymi, ktoére wyréznita juz Agnieszka Kampka,
w analizowanych debatach prezydenckich z przelomu wiekéw. Zgromadzony
wowczas material wskazywat na cztery zasadnicze cele stosowania metafor: opis
rzeczywistosci, charakterystyka polityki i politykow, wizja rozwoju kraju oraz au-
toprezentacja kandydata (Kampka 2016, 123). W przeciwienstwie jednak do debat
z tamtego okresu, w ktorych do opisu roli prezydenta metafore wykorzystano tyl-
ko raz, w zebranym w 2025 roku materiale wyrozniono az 24 tego typu przyktady
(Kampka 2016, 125).

W ramach kazdej wskazanej przeze mnie kategorii, pojawiajq sie schematy
konceptualizacyjne (ich pelna lista wraz z przykladami konkretnych realizacji
wskazanych schematow znajduje sie w dodatku na koncu artykutu). Nalezy jednak
zauwazyc, ze niektore z wypowiedzi wpisywac¢ moga sie w kilka schematow, jak
np. zdanie wypowiedziane przez Szymona Holownie: ,przeciwko kandydatowi
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katarynce, kandydatowi chaosu”, ktére mozna zakwalifikowa¢ jako realizacje
zarowno schematu POLITYK TO INSTRUMENT, jak réwniez POLITYK TO
BEZWOLNY TWOR.

Formula artykutu uniemozliwia dokonanie pelnej i calosciowej analizy zebra-
nego i wyselekcjonowanego materiatu, skupie sie wiec tylko na dwoch wybranych
przyktadach. Szczegétowemu opisowi poddatem wystapienia Szymona Hotowni
i Karola Nawrockiego. Zestawienie tych akurat politykéw wydaje sie interesujace
ze wzgledu na fakt duzej popularnosci pierwszego z nich i zwyciestwa w wyborach
prezydenckich drugiego. Posta¢ Holowni cieszyla sie zainteresowaniem w okresie
przedwyborczym, prowadzone przez niego obrady sejmu, w czasie ktorych nie raz
wchodzit w barwne polemiki i utarczki stowne z postankami i postami, staty sie
waznym elementem kultury politycznej i punktem odniesienia dla komentatorow
w sferze publicznej w tamtym czasie. Te aspekty jego komunikacji nie przelozyty
sie jednak na pozniejszy wynik wyborczy. Tymczasem Karol Nawrocki, poczat-
kowo mato znana w szerszych kregach odbiorcow posta¢, nieposiadajgca atutow
Hotowni, skutecznie odczytal nastroje wyborcow, ich oczekiwania i leki, przyj-
mujac strategie komunikacyjng o zgota innym charakterze.

Zebrany material, umieszczony w aneksie, pozwala stwierdzi¢, ze metafora jest
jednym z najczeSciej wykorzystywanych w analizowanych wystgpieniach polity-
kow tropow retorycznych. Stuzy ona politykom do kreowania postulowanej przez
nich wizji swiata (tj. relacji politycznych, wynikéw gospodarczych, strategii bez-
pieczenstwa etc.), jednak dominujacymi schematami sa te, ktére odwotuja sie do
mocno zarysowanego konfliktu, sporu, wojny i deprecjacji kontrkandydatow.

6. Obraz polityki i politykow

Juz pobiezna analiza zebranego materiatu pozwala stwierdzi¢, Zze wbrew zato-
zeniom kampanii wyborczej, najwiekszym zainteresowaniem kandydatow sa oni
sami, jako politycy, nie za$ urzad prezydenta, do ktérego pretendujq i propono-
wany w zwigzku z tym ich program wyborczy. Najlepiej tego dowodzi liczba me-
tafor opisujacych politykow i polityke, 54 konkretne przyktady, realizujace az 17
roznych schematéw. Gléwnym tematem rozmoéw politykow sg oni sami, nie za$s
sprawy rzeczywiscie wazne dla wyborcéw. Zdecydowana wiekszos¢ zidentyfiko-
wanych schematéw ma konotacje negatywne. Dominuja takie, jak: POLITYKA
TO: CHOROBA, MATRIX, NIECZYSTOSCI, GRA, TEATR, CHEC ZEMSTY,
OPOWIADANIE NIEPRAWDZIWYCH HISTORII, NIEPOHAMOWANA
CHEC BOGACENIA SIE, z kolei POLITYK TO: BEZWOLNY TWOR,
NIEOKRZESANE ZWIERZE, INSTRUMENT, SWIETY (ironiczne). Na tym tle
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pozytywnie odznaczajg sie jedynie POLITYK TO BUDOWNICZY i POLITYK
TO REPREZENTANT.

Jezyk polityki nie tylko opisuje rzeczywistos¢, ale tez w duzym stopniu ja
wspottworzy, narzucajac odbiorcom okres$lonag wizje Swiata. Z zaprezentowanej tu
listy schematow metaforycznych wylania sie obraz niepokojacy. Przede wszystkim
asymetria pomiedzy schematami negatywnymi i pozytywnymi. Jesli, jak wskazu-
ja badacze, metafora jest glbwnym narzedziem rozumienia abstrakcyjnych poje¢,
to zdefiniowanie polityki jako ,,gry”, ,teatru” czy ,,choroby” determinuje sposob,
w jaki obywatele przetwarzaja informacje, podejmujq decyzje wyborcze i — co
kluczowe — postrzegaja swoja role w strukturze panstwa. Metafora gry sugero-
wac moze szybka gratyfikacje, tymczasem procesy polityczne i reformy wyma-
gaja zazwyczaj od obywateli cierpliwosci. Stad moze stawianie na kandydatow,
ktorzy kierujq sie sprytem i zaradno$cia, a nie kompetencjami. Metafory teatru
i matriksu podwazajg realnos¢ procesow politycznych i dobrych intencji aktorow
na scenie politycznej. Zestawienie polityki z choroba usprawiedliwia naruszanie
standardow demokratycznego panstwa w imie uzdrawiania spoteczenstwa. A je-
sli, jak wskazano juz wyzej, uzycie metafory moze przektadac¢ sie na konkret-
ne, fizyczne dziatania, to taki rodzaj symbolicznej przemocy, doprowadzi¢ moze
w konsekwencji do aktow agresji fizycznej.

Zaskakujaca jest rowniez liczba przyktadow dowodzacych niesamodzielnoSci
naszych reprezentantéw (14 przykladow realizujacych schemat POLITYK TO
BEZWOLNY TWOR). Optymistyczna interpretacja pozwala stwierdzié¢, ze wy-
nika to z checi zmiany tego stanu rzeczy: kandydujacy na urzad prezydenta RP
pokazuja w ten sposob swoja sprawczosc¢ i gotowos¢ do dziatania, w przeciwien-
stwie do swoich konkurentéw. Jednak negatywne odczytanie utwierdza¢ moze tyl-
ko odbiorcéw w przekonaniu o bezcelowosci wszelkich zmian, bowiem i tak ktos
inny zza kulis steruje aktorami na polskiej scenie polityczne;.

7. Metaforyka Szymona Holowni

Jednym z przegranych wyboréw prezydenckich jest Szymon Holownia, ktéry
w poprzednich wyborach prezydenckich, w roku 2020, zdobyt trzecie miejsce,
uzyskujac ponad 13 proc. poparcia. W wyborach z 2025 roku z kolei uzyskat nie-
speina 5 procent glosow. Niezwykta popularnos¢ Hotowni jako marszatka sejmu,
gléwnego bohatera tzw. sejmfliksu, nie przetozyla sie na jego sukces wyborczy.
Jednym z powodéw mogt by¢ z jednej strony brak konsekwencji w przekazie,
z drugiej zas — konstruowanie narracji opartej na wizji pokoju i stabilizacji, ktora
jak sie okazato, nie znalazta poparcia w elektoracie w czasach braku stabilizacji
na Swiecie.
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Hotownia niekonsekwentny byt m.in. w przedstawianiu politykow i zadan, jakie
wynikaja z ich roli w parlamencie. W debacie w TVP stwierdzit: , koniec z bezkar-
nymi wagarami postow”, przyrownujac ich obowiazki do obowiazkéw szkolnych,
co realizuje schemat metaforyczny SEJM TO SZKOLA, by po chwili w tej samej
debacie zmieni¢ schemat na SEJM TO DOM (,,otwarty sejm jest domem dla Polek
i Polakéw”). Natomiast trudne w odbiorze i zrozumieniu mogto okazac sie odwo-
tywanie do metafory budowniczego, ktéry z jednej strony co$ burzy i destabilizuje
(,,my, ludzie spoza polityki, poszliSmy, Zzeby wyjac pierwsze cegly z muru, ktorym
politycy od 20 lat pracowicie dzielili Polske i Polakow”), by potem budowac co$
innego (,,wbiliSmy klin w ten mur, konstrukcja sie zachwiala... a p6Zniej zakasa-
liSmy rekawy i zaczeliSmy budowac¢ dom, cegta po cegle”).

Konsekwentnie natomiast w wypowiedziach Szymona Hotowni podkresla-
na byla rola prezydenta, ktory skupiac sie powinien na podtrzymywaniu pokoju
(,,prezydent powinien byc¢ str6zem pokoju”, ,,pokolenie pokoju powinien budowac
przyszty prezydent Rzeczypospolitej Polskiej”, ,,18 maja ... zaglosujcie sercem
i wybierzcie pokéj”). W wizji tego polityka zadaniem prezydenta jest ustabili-
zowac polska scene polityczng (,,kto zapewni nam, Ze nie bedzie nam wywracat
w naszym domu po raz kolejny stolika, ktéry co chwila kto$ chce wywrocic, tylko
ustabilizuje ten stolik. I Ze on bedzie zastawiony, ze bedziemy sie przy nim, z na-
szg rodzing, czuli po prostu bezpiecznie”). Tego typu metafory sugerowa¢ mogaq
biernos¢ kandydata, probe utrzymania trwajacego obecnie stanu, bez aktywnego
zaangazowania w ochrone obywateli. Nie ma tu mowy o aktywnym zapewnianiu
bezpieczenstwa czy nawet obronie Polakéw. Wynik wyborczy kandydata moze
Swiadczy¢ o matej skutecznosci takiego ramowania metaforycznego.

Roéwniez wykorzystany przez Szymona Holownie schemat poréwnujacy wy-
bor prezydenta do rozmowy kwalifikacyjnej, chociaz wyr6zniajacy sie sposrod
innych metafor uzywanych w debacie, nie by} zbyt innowacyjny®. W wystapieniu
w Telewizji Republika powiedzial m.in.: ,,To jest troche rozmowa o prace, dlatego
bardzo panstwa prosze, zebyscie wzieli pod uwage moje CV, zamieszcze je za
chwile na swoim Facebooku i jezeli taka bedzie wasza wola, pokornie was o to
prosze, dali mi szanse do wejscia do drugiego etapu rekrutacji”. Dla duzej czeSci,
szczegoOlnie starszych wyborcow, tego typu schemat mogt by¢ nieczytelny, bo-
wiem doSwiadczenie pisania CV i przechodzenia przez kolejne etapy rekrutacji
sq im obce. Dodatkowo uzycie sformutowan: ,jezeli taka bedzie wasza wola”,
,pokornie prosi¢” i ,,da¢ szanse” ponownie wskazuje na catkowite podporzad-
kowanie mowcy, brak checi samodzielnego dziatania i pelne oddanie swojego
losu w rece innych. Nie rysuje sie zatem w ten sposob obrazu osoby decyzyjnej,

5. Schematu metaforycznego WYBORY TO REKRUTACJA uzyta juz w 2014 roku w wywiadzie radiowym dr Ewa
Modrzejewska, 6wczesna koordynatorka inicjatywy MamPrawoWiedziec.pl. Por. https://jedynka.polskieradio.pl/arty-
kul/1128852,Modrzejewska-o-eurowyborach-nie-tylko-g%C5%82o0sujmy-ale-i-wybierajmy (dostep: 21.01.2026)
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gotowej podjac sie trudnych wyzwan i zdecydowanej aktywnie uczestniczyc
w zyciu politycznym.

8. Metaforyka Karola Nawrockiego

WyzZej opisana wizja przegrata z rolg prezydenta opisang przez Karola Na-
wrockiego, ktory przedstawit sie jako bojownik, cztowiek z krwi i kosci, obron-
ca i dowodca, wytyczajacy droge Polsce i dbajacy o jej bezpieczenstwo obronca
granic i wartosci, wyznawanych przez polityka i popierajace go sity polityczne.
Zwyciezca wyborow prezydenckich w 2025 roku postugiwat sie w kampanii wy-
borczej zupeinie innym jezykiem niz Szymon Hotownia. Dominujacym w jego wy-
powiedziach schematem metaforycznym byt POLITYKA TO WOJNA. Zgodnie
z kognitywna teorig metafory (CMT), takie sformutowania nie sa jedynie ozdob-
nikami, ale stuzq do przedstawiania wyboréw jako decydujacej bitwy, w ktorej
przeciwnik jest wrogiem, a celem jest catkowite zwyciestwo. Realizowane bylo to
w wypowiedziach Nawrockiego, ktore odnosity sie do metafory wojny, w tym naj-
bardziej charakterystyczna, zrownujaca wybory z bitwa pod Monte Cassino (,,18
maja mial swoje Monte Cassino, niezaleznie od tego, co sie dzieje, niezaleznie
od ognia artyleryjskiego, niezaleznie od znoju, 18 maja musimy zawiesi¢ biato-
-czerwong flage na wzgdrzu, ktéremu na imie Polska”). Z kolei deklaracja o byciu
»straznikiem panstwa”, ,,doszczelnianiu granic” i ,budowaniu fortecy” jest wrecz
ksigzkowq realizacja modelu ,,surowego ojca”, opisanego przez Lakoffa (2011)
i stosowanego przez prawicowych politykbw w USA. W tym ujeciu prezydent
to silny przywodca chronigcy dzieci-obywateli przed zagrozeniem zewnetrznym
i wewnetrznym (,,bede straznikiem panstwa bezpieczenstwa”).

W wypowiedziach Nawrockiego pojawiaja sie réwniez elementy dehumani-
zacji gtownego konkurenta — realizujagce schemat POLITYK TO BEZWOLNY
TWOR. Rafal Trzaskowski okreélany jest jako ,rezultat politycznego laborato-
rium”, a jego start w wyscigu o fotel prezydencki to zaledwie ,,nieudolny trucht”.
Kontrast pomiedzy Karolem Nawrockim ,,cztowiekiem z krwi i kosci”, a ,,zain-
stalowanym” w Patacu Prezydenckim Rafalem Trzaskowskim zaznacza sie wiec
tu jeszcze wyrazniej. Poprzez uzycie metafor takich, jak: ,,domkniecie systemu”,
ktore zagrozitoby Polsce czy ,,glos Polek i Polakow™, ktéry legitymizowac bedzie
dziatania Nawrockiego jako prezydenta, nadawca buduje dychotomiczny Swiat
wartosci, w ktérym on sam reprezentuje bezpieczenstwo i nardd, a jego prze-
ciwnik — sztucznos¢, nieudolnos¢ i zagrozenie. Dodatkowo za$ zdania takie, jak:
,trucht do Patacu Prezydenckiego” czy rozbudowana analogia do Monte Cassino
wymagaja od stuchacza aktywnego mapowania poje¢ z domeny zrodlowej (w tym
przypadku SPORT, WOJNA) na domene docelowa (WYBORY), co czyni przekaz
tatwiejszym do zapamietania i silnie oddziatujgcym na emocje.
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9. Podsumowanie

Identyfikacja metafor stosowanych przez obywateli w postrzeganiu polityki jest
jednym z wazniejszych wyzwan, jakie stoja jeszcze przed badaczami — ta sama
metafora moze mie¢ bowiem bardzo r6zne implikacje dla réznych grup odbior-
cow (por. Bougher 2012). Dalszych analiz wymaga rowniez odpowiedz na jedno
z gtéwnych pytan wspoétczesnych badan nad metaforami, czy obecnos$¢ jezyka
metaforycznego, takiego jak wyzej wymienione tropy, widoczne w przemowie-
niach kandydatow na prezydenta, koniecznie odzwierciedlajq trwate wzorce my-
Slenia metaforycznego. Czy politycy naprawde, by¢ moze tylko podswiadomie,
postrzegaja POLITYKE JAKO NIECZYSTOSCI a POLSKE JAKO RODZINE,
czy moze tez uzyte metafory majg za zadanie zrealizowa¢ gtéwnie swoj cel re-
toryczny i stuzg jedynie probie przekazywania okreslonych przekonan i postaw
opinii publicznej lub narzucenia sposobu postrzegania rzeczywistosci, za pomoca
toposow funkcjonujacych w kulturze.

Zebrany material pozwala stwierdzi¢, Ze najistotniejszym elementem opi-
sanych metafor jest nie tyle ich kulturowe zakorzenienie, co peliona funkcja.
Zastosowane metafory stuza jako trudne do uswiadomienia sobie przez odbiorce
w trakcie debaty ramy komunikacyjne dla przekazu. Wymienionym wyzej sche-
matom metaforycznym przypisane sa okreslone sady wartoSciujace, te konotacje
z kolei tworza okreslony profil pojeciowy, sugerowany, wskazany przez polityka.
Szczego6towa analiza poszczegolnych wystapien pozwoli rowniez na szerszy opis
jezyka specyficznego dla kazdego kandydata z osobna.

Pomimo wielokrotnego juz wykorzystania schematu OJCZYZNA TO RODZINA
czy metafor nawigzujacych do zdrowia (‘musimy uzdrowi¢ gospodarke’, ‘to jest
patologia’ etc.) wcigz wydaja sie one by¢ atrakcyjnym i produktywnym materia-
tem, z tatwoScia wzbudzajacym pozadane emocje. Potwierdzajq to stowa Teresy
Dobrzynskiej, ktora w swym artykule poswieconym metaforze w dyskursie poli-
tycznym pisze m.in.:

Ta szczegblna wtasciwos$¢ predykacji metaforycznej sprawia, ze metafory wartosciujace staja sie
dogodnym sposobem narzucania ocen. Pojawiaja sie wiec czesto w debatach politycznych, a takze
shuzq jako orez w atakach personalnych i stosowane sg w funkcji inwektyw (Dobrzynska 2021, 75).

Wiekszosc¢, jesli nie wszystkie wymienione schematy, wpisuje sie w doskonale
znany uzytkownikom system kultury. Brak szczegolnych innowacji podkresla
tylko ten fakt. Liczba poszczegdlnych konkretyzacji wskazuje na popularnos¢
i produktywnosc¢ okreslonych schematéw. Ich powtarzalno$¢ nie Swiadczy rowniez
dobrze o przedstawicielach klasy politycznej — albo nie sg oni bowiem oryginal-
ni albo, co gorsza, boja sie takiej oryginalnosci. W zaleznosci od przyjetej pers-
pektywy wysnu¢ mozna co najmniej dwa wnioski: jesli metafora stuzy nadawcy
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doraznie, do wytlumaczenia abstrakcyjnej mysli, wowczas rozwazac nalezy ja
w nurcie badan opisanym przez Lakoffa i Johnsona i traktowana moze by¢ jako
nasz naturalny sposéb pojmowania ztozonej rzeczywistosci. Jesli jednak mowcy,
politycy, uzywajq jej jedynie w okreslonych sytuacjach i w okreslonym — perswa-
zyjnym — celu, to wtedy nalezy ja zaliczy¢ do narzedzi komunikacyjnych, re-
torycznych. Cho¢ mozna rowniez przyjac trzecia mozliwos¢, ze — jak twierdzi
Gibbs (2014) — oddzielenie prywatnego, opartego na metaforze sposobu mysle-
nia od dziatan spotecznych o takim charakterze — moze by¢ niemozliwe. Nawet
jesli bowiem pojecia metaforyczne sg niezbedne dla pewnych aspektow mys$lenia
abstrakcyjnego, zazwyczaj pojawiaja sie one w okreslonych kontekstach, w ktorych
nadawcy starajq sie lepiej koordynowa¢ wlasne dzialania i interakcje z innymi
osobami. W ten sposob metafory konceptualne sa zarowno poznawcze, w sensie
ksztaltowania myslenia, jak i spoteczne, zarowno utatwiajg ludziom procesy rozu-
mienia zachowan spotecznych, jak rowniez kreujq je.

Odpowiednie — metaforyczne ujecie tematu — jest rownoczesnie mechani-
zmem selekcyjnym dla odbiorcy. Jak wykazaly badania Paula H. Thibodeau
i Lery Boroditsky (2011), metaforyczna rama wiadomosci, uwypuklajac pewne
ich aspekty i ignorujac inne, stanowi w istocie forme selektywnej prezentacji.
Pojecie ramy w tym przypadku jest szersze od pojecia metafory, jest ona narze-
dziem selekcyjnym, uwypuklajac bowiem jeden, wybrany aspekt omawianego za-
gadnienia, ignoruje inne. Rame dla tekstu mozna stworzy¢, wykorzystujac wiele
roznych mechanizmoéw retorycznych (odwotanie do autorytetu, dobdr danych sta-
tystycznych, tropy retoryczne itd.). Metafora, jako srodek jezykowy i poznawczy
zarazem, jest tylko jednym z nich. Niemniej, poniewaz odbiorca wiadomosci nie
ma bezposredniego wplywu na sposob, w jaki Zrodto wiadomosci decyduje sie na
przedstawienie tematu, jest skazany na przyjecie narzuconej wizji rzeczywistosci
1 jej interpretacji.

Potwierdzajq to réwniez stowa Murraya Edelmana, ktory pisal, ze:

Metafora... definiuje wzorzec percepcji, na ktéry reagujq ludzie. Méwienie o odstraszaniu i zdol-
nosci do razenia oznacza postrzeganie wojny jako gry; méwienie o zalegalizowanym morderstwie
oznacza postrzeganie wojny jako rzezi ludzi... Kazda metafora wzmacnia wybrane percepcje
i ignoruje inne, pomagajac w ten sposéb skupi¢ sie na pozadanych konsekwencjach preferowa-
nej polityki publicznej i zignorowac jej niechciane, nie do pomyslenia lub nieistotne przestanki
i nastepstwa. Kazda metafora moze by¢ subtelnym sposobem na podkreslenie tego, w co chce sie
wierzy¢ i unikniecie tego, z czym nie chce sie zmierzy¢”® (Edelman 1971 za: Ottati, Renstrom
i Price 2014, 190, thum. wt.).

6. Metaphor... defines the pattern of perception to which people respond. To speak of deterrence and strike capacity
is to perceive war as a game; to speak of legalized murder is to perceive war as a slaughter of human beings... Each
metaphor intensifies selected perceptions and ignores others, thereby helping one to concentrate upon desired con-
sequences of favored public policies and helping one to ignore their unwanted, unthinkable, or irrelevant premises and
aftermaths. Each metaphor can be a subtle way of highlighting what one wants to believe and avoiding what one does
not wish to face (Edelman 1971 za: Ottati, Renstrom, i Price 2014, 190).

Jakub Pstrqg, Ich metafory w naszym Zyciu — perswazyjna funkcja jezyka... o 63



Res Rhetorica, ISSN 2392-3113, 13 (1) 2026, p. 64

Aby zatem metafora spetita swéj perswazyjny cel, musi by¢ przystepna do zro-
zumienia przez odbiorce i w sposob jednoznaczny interpretowac Swiat. Zadaniem
uzytej przez polityka metafory jest aktywacja okreslonego schematu czy scena-
riusza, opartego na sugerowanej domenie Zrodtowej, ktory przektada sie na pos-
tawe wobec osoby czy tematu i/lub ich proponowang ocene (por. Ottati, Renstrom
i Price 2014, 179).

W zaleznosci od przyjetej przez badacza perspektywy teoretyczno-metodolo-
gicznej metafora moze by¢ analizowana jako narzedzie petnigce funkcje retorycz-
ne, etyczne, aksjologiczne badz stylistyczne. Niezaleznie jednak od wybranego
ujecia, mechanizm metaforyczny konsekwentnie realizuje cele perswazyjne, uru-
chamiajac specyficzne ramy interpretacyjne i konceptualizacje rzeczywistoSci
spotecznej. Powtarzalnos¢ okreslonych schematéw pojeciowych prowadzi do sta-
bilizacji systemu metaforycznego, ktéory w konsekwencji utrwala sie w rzeczy-
wistosci kulturowej danej wspolnoty komunikacyjnej, legitymizujac i naturalizu-
jac przyjete wizje Swiata. Identyfikacja powtarzalnych schematow i scenariuszy
zrodtowych umozliwia eksplikacje dominujacych po6l semantycznych oraz ram
kulturowych, funkcjonujacych w polskim dyskursie publicznym. Relacja miedzy
domenami Zrédtowymi a docelowymi wykracza poza proste przeniesienie struktur
semantycznych — obejmuje réwniez transfer aspektéw emocjonalnych i ocenia-
jacych, ktore stanowiq integralny komponent pozornie oczywistych wnioskow.
W odrdznieniu od argumentacji opartej na racjonalnych przestankach logicznych,
metafory stosowane w dyskursie politycznym charakteryzujq sie wyrazna orien-
tacja na sfere emocjonalng odbiorcow. Mechanizm ten stuzy kreowaniu pozada-
nych przez nadawce zbiorow przekonan i postaw oraz wzmocnieniu postulowa-
nych w tekstach wartosci, co w rezultacie prowadzi do legitymizacji planowanych
dziatan politycznych oraz ich potencjalnych konsekwencji. Poprzez zastosowa-
nie prostych analogii nadawca — aktor polityczny — dokonuje redukcji ztozonych
i abstrakcyjnych zagadnien do postaci pozornie zdroworozsadkowych rozwiazan,
opartych na stereotypowych, potocznych konceptualizacjach. Pytanie, ktore nale-
7y zatem postawic, to czy, i w jakim zakresie, mozemy rozliczac¢ politykéw z tych
upraszczajacych rzeczywistosc praktyk jezykowych — z ich stow i towarzyszacych
im gestow?
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Dodatek - lista zidentyfikowanych metafor w wypowiedziach kandydatéow:

I. EKONOMIA i GOSPODARKA

A. EKONOMIA TO COS WSPOLNEGO / BLISKIEGO KAZDEMU
1. JS_R ,kieszeni Polek i Polakow™’

B. GOSPODARKA TO MASZYNA
1. SzH_R ,jednym z két zamachowych naszej gospodarki”

2. MJ_R ,/Ten rzad przez 1,5 roku swojej dziatalno$ci wyhamowat Polske na lata!”
C. GOSPODARKA TO PRACA NAROLI

1. KS_R ,,gdyby nie media prywatne, to by zostala zaorana sztuczna inteligencja”

D. GOSPODARKA TO PRZYRZADZANIE POTRAW
1. AB_R ,partie polityczne wreszcie przestang miesza w naszym zyciu spoteczno-gospodar-
czym, ale tez w polityce”

7. Zamieszczone przed kolejnymi zdaniami skréty odnosza sie do inicjatu imienia i nazwiska kandydatek i kandyda-
téw oraz Zrdédta nagrania. W tym przypadku JS oznacza Joanne Senyszyn, a _R — Telewizje Republika. Podkre$lenie
poszczegblnych wyrazéw w cytatach wskazuje z kolei na pole semantyczne, ktére byto dla mnie podstawa do zakwa-
lifikowania konkretnej wypowiedzi do okreslonego schematu metaforycznego. Pelna lista skrotéw wraz z ich rozwi-
nieciem znajduje sie na koncu artykuhu.
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II. POLITYKA, POLITYCY i PARTIE POLITYCZNE

A. POLITYK TO INSTRUMENT

B.

1. SzH_R ,,przeciwko kandydatowi katarynce, kandydatowi chaosu”

POLITYK TO BUDOWNICZY/RZEMIESLNIK

1. SzH_TVP ,my ludzie spoza polityki poszliSmy, zeby wyja¢ pierwsze cegly z muru, ktérym
politycy od 20 lat pracowicie dzieli Polske i Polakéw potem [...] wbiliSmy klin w ten mur,
konstrukcja sie zachwiala... a p6zniej zakasaliSmy rekawy i zaczeliSmy budowa¢ dom, cegta
po cegle”

2. MB_TVP ,glos na mnie [...] to glos na liderke, ktéra nie jest od tego, zeby wiecznie wykrzy-
kiwa¢ ciagle te same wznioste hasta, ale ktora zakasuje rekawy i juz teraz w trudnej koalicji
walczy o ich realizacje [...] i ktéra nie boi sie o te walke walczy¢”

. POLITYKATO SZKOLA

1. SzH_TVP ,koniec z bezkarnymi wagarami postow”

. DZIALANIA PARTII POLITYCZNEJ TO BEZPIECZNY DOM

1. JS_R ,,otworzyla spoteczenstwu drzwi do bezpieczenstwa”
2. SzH_TVP ,otwarty sejm jest domem dla Polek i Polakow”

. POLITYCY TO NIEOKRZESANE ZWIERZETA / POLITYKA TO NIEPOHAMOWANA

CHEC BOGACENIA SIE
1. AZ_R ,jedyne co ich interesuje, to konsumpcja fruktéw przy korycie”
2. AZ_TVP ,mozemy mie¢ Polske bez koryciarstwa i rozkradania majatku publicznego”

POLITYKA TO CHEC ZEMSTY
1. KN_R ,,zajmuje sie caty czas rozliczaniem opozycji”

. POLITYKA TO OPOWIADANIE NIEPRAWDZIWYCH HISTORII

1. AB_R ,styszeliscie slogany, hasta, opowiesci z mchu i paproci, powtarzane przez wyuczonych
przez spindoktoréw kandydatéw”

2. AB_SE ,Praktycznie wszyscy sie wybielili”

3. MJ_SE ,,my musimy zej$¢ na ziemie i musimy zacza¢ méwic o Polsce!”

4. MJ_R ,,mamy do czynienia z konfabulacja, ktéra Niemcy nazywaja szczeSciem”

. POLITYKATO TEATR / ROZRYWKA

AB_R ,Marionetki wystawione przez szeféw PoPis-u, ludzie o mentalnosci naciggacza”

KS_R ,,zaistnie¢ na scenie politycznej”

MM_SE , Festiwal obludy”

KS_R ,,No i tam sie dopiero rozegra propagandowy kabaret”

MW_R ,,co popisujg sie politycy, to juz wiemy”

AB_R ,zobaczycie, jak partie szybko znikng ze sceny politycznej”

POLITYK TO OBRONCA

1. GB_TVP ,,oni ida po was, a ja tylko stoje im na drodze”

POLITYKA TO GRA

1. GB_R ,Zeby nie by¢ juz wiecej klientem, zeby nie by¢ wiecej pionkiem w wielkiej grze
mocarstw”

2. GB_R ,,wielcy tego Swiata po raz kolejny dogadajg sie ponad naszymi glowami”

SzH_R ,,Szanowni Panstwo karty wyladowaty na stole”

4. KS_R ,ta debata to jest naprawde wybér prezydenta, a nie program ,,1 z 10” czy ,,Awantura

o kase”. ,,1 z 10” jest moim zdaniem troche trudniej wygrac¢”

ok wh =

w
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5. KS_TVP ,musze powiedzie¢, ze catkiem fajny teleturniej, , Jak oni ktamia”, podobato mi sie,
poziom nie najwyzszy, ten teleturniej polega na wyludzaniu”

K. POLITYKA TO NIECZYSTOSCI
1. MW_R ,,polityka to szambo, wiec ja robitem w szambie, na budowach w zawoddwce, wiem jak
to szambo oczy$ci¢”
2. KS_R ,Natomiast powazni ludzie zostali wypchnieci z polityki. Nie chca sie w tym babra¢”
3. MM_TVP ,ci wszyscy ludzie, duzo energii wktadaja w intonacje, styl, bo to na nas dziata, ich
watpliwe talenta zadnych korzysci nam nie przynosza”

L. POLITYK TO SWIETY / OSOBA BEZGRZESZNA
1. SzH_SE ,,Widzieliscie pana Nawrockiego, ktéry prébuje udawac, ze jest niepokalang dziewica

w polityce”
2. MJ_SE ,a dzisiaj Swietoszkowie, po prostu za nic nie odpowiadajq!”
3. AB_SE ,Praktycznie wszyscy sie wybielili”
M.POLITYKA TO MATRIX

1. SM_SE ,,zyjemy w systemie PoPisu”

2. KN_R 18 ,maja bedziemy wybiera¢ kierunek dla Polski, nie tylko na 5 lat, ale by¢ moze na
kolejne dekady, domkniecie systemu demokracji warczacej Donalda Tuska poprzez zainstalo-
wanie w Palacu Prezydenckim Rafata Trzaskowskiego”

3. MJ_SE ,prezydent musi po pierwsze, to jest najwazniejsze, nie domyka¢ uktadu”

N. POLITYK TO REPREZENTANT
1. MW_TVP ,jestem jedynym rzecznikiem wykluczonych i poszkodowanych”

0. POLITYK TO BEZWOLNY TWOR
1. KN_R ,Jestem cztowiekiem z krwi i kosci. Z drugiej strony mamy rezultat politycznego
laboratorium”
2. SM_R ,,zeby do spétek powstawiaé swoich kolesi”
MJ_R ,ja stawiam swojg osobe do dyspozycji panstwa”
4. MW_R ,.eliminuje sie zwyklych ludzi.... Wybory samorzadowe, chciano nas wyeliminowac¢,
poprzez kruczki prawne”

w

5. GB_R ,zeby nie by¢ juz wiecej klientem, zeby nie by¢ wiecej pionkiem w wielkiej grze
mocarstw”

6. AB_R ,Marionetki wystawione przez szeféw PoPis-u, ludzie o mentalnosci naciaggacza”

7. KN_R ,,18 maja bedziemy wybierac¢ kierunek dla Polski, nie tylko na 5 lat, ale by¢ moze na
kolejne dekady, domkniecie systemu demokracji warczacej Donalda Tuska poprzez zainstalo-
wanie w Patacu Prezydenckim Rafata Trzaskowskiego”

8. AB_R ,stoi przed wami zwykly Polak, tak jakby gotowy zosta¢ gtowa panstwa”

9. AB_TVP ,przed wami stoi obywatel, obywatel gotowy zosta¢ glowg panstwa”

10.AB_TVP ,bujdy de facto na resorach, powtarzane przez kandydatéw tzw. marionetkowych
[...] marionetki wystawione przez szeféw popisu”

11. AB_TVP ,media atakujg i niszcza moja osobe”

12.MM_TVP ,w tej kampanii wyborczej moja osoba nie miata zadnych szans, zeby panistwa prze-

kona¢, zadnych najmniejszych”

13.MJ_TVP ,stawiam swoja osobe do dyspozycji panistwa”

14.JS_TVP ,,glosujcie na sprawdzony zyciorys, a nie na zmieniajace sie w zaleznos$ci od sondazy
CV!!
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P. POLITYKA TO CHOROBA

1.

2.

AB_R ,,problem polega na tym, ze to jest patologia, patologia tworzona przez wszystkich ra-
zem. Przez PoPis, Konfederacje, PSL, Polske 2050 i Lewice”
AZ_TVP ,tylko wtedy podtrzymuje sie cala te patologie”

Q. POLITYKA TO PRZYRZADZANIE POTRAW

1.

AB_R ,partie polityczne wreszcie przestana miesza¢é w naszym zyciu spoteczno-gospodar-
czym, ale tez w polityce”
SM_R ,,Platforma i PiS, biora sobie jako przystawki a to lewice, a to PSL”

. MM_TVP ,tych wszystkich smakotykéw, ktére tutaj nam niektérzy kandydaci nagotowali,

naprawde nie bedzie”

III. DZIALANIA PREZYDENTA

A. PREZYDENT TO OBRONCA

1.

9.

MB_SE ,ktéra twardo bedzie stala na drodze Konfederacji, skrajnej prawicy”

2. SM_R ,,Powstrzymam pakt migracyjny, uszczelnie granice”
3.
4. GB_R ,Trzeba odrzuci¢ eurokotchozowe urojenia i uproszczenia, Zielony t.ad, teczowy tad,

SM_R ,,Uratujemy dzieki temu polski przemyst i polskie rolnictwo”

trzeba odrzuci¢ roszczenia zydowskie”

MW_R ,,od razu pogonimy to towarzystwo z tego Sejmu, rozpiszemy przedterminowe wybory
i przyjda ludzie, ktérym na sercu lezy Polska”

SzH_R ,,prezydent powinien by¢ str6zem pokoju”

. RT_SE ,ktéry bedzie twardy wtedy, kiedy trzeba broni¢ pryncypiéw i kiedy trzeba broni¢ bia-

to-czerwonej, ktora jest Swieta”

. JS_R ,,Wracam, by zrobi¢ porzadek, zakonczy¢ wojne polsko—polska, ktéra jest podsycana

w interesie duopolu PO-PiS”
KN_TVP ,,wybory sa o bezpieczenistwie”

10.KN_TVP ,bede straznikiem panstwa bezpieczenstwa”
B. PREZYDENT TO WYBAWCA

1.
2.
3.

GB_R ,,a przede wszystkim uwolni¢ przedsiebiorczos¢ Polakow”

GB_R ,,uwolni¢ przedsiebiorczos¢ Polakéw”

RT_SE ,,Dzisiaj potrzebujemy prezydenta, ktory bedzie sie umial unie$¢ ponad spory politycz-
ne, ktory bedzie arbitrem sporéw politycznych, ktéry bedzie myslat o tym, jak rozsadzac te
spory, ale przede wszystkim, jak stana¢ po stronie obywatelek i obywateli i takg wtasnie Polske
wam proponuje”

C. PREZYDENT TO BUDOWNICZY/RZEMIESLNIK

1.

AB_R ,,zebySmy zbudowali Polske w wymiarze imperium, zeby$Smy zadbali o wszystkich oby-
wateli, zeby wielkie, wielka Polska rodzina rzeczywiscie mogta osiggna¢ sukces”
JS_SE ,,Mozecie wybra¢ prezydenta, ktéry bedzie budowal mosty, a nie mury”

. MW_R ,,ja umiem operowac kluczem i jak przykreci¢ Srubke politykowi jednemu czy drugie-

mu prosze panstwa i to uczynie”
MW_SE ,,wiem, jak dokreci¢ wszystkim politykom Srube, bo to politycy nie od 20 lat, tylko od
35 lat psujg nasz kraj”

. MW_SE ,,10 lat pan opowiada, ze pan co$ naprawi w naszym kraju”
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6. SzH_SE ,,pokolenie pokoju powinien budowa¢ przyszly prezydent Rzeczypospolitej Polskiej”
7. MIJ_SE ,,Polska sie nie rozwija, Polska stoi, a rola prezydenta jest odczepi¢ ten hamulec, ktéry

jest zaciagniety przez rzad Donalda Tuska”
8. SzH_R ,kto zapewni nam, Ze nie bedzie nam wywracal w naszym domu po raz kolejny stolika,
ktory co chwila kto$ chce wywrocié, tylko ustabilizuje ten stolik. I Ze on bedzie zastawiony, ze

bedziemy sie przy nim, z nasza rodzing, czuli po prostu bezpiecznie”
D. PREZYDENT TO REPREZENTANT NARODU
1. KN_SE ,Potrzebujemy prezydenta, ktéry bedzie glosem Polek i Polakéw i bedzie méwit po
pierwsze Polska, po pierwsze Polacy”
E. PREZYDENT TO KOCHAJACA MATKA
1. JS_SE ,prezydenta, ktéry bedzie jak matka. Ktéry zatroszczy sie o wszystkich i nikogo nie da

skrzywdzi¢”
2. SzH_R ,kto zapewni nam, Ze nie bedzie nam wywracal w naszym domu po raz kolejny stolika,

ktory co chwila kto$ chce wywrocié, tylko ustabilizuje ten stolik. I Ze on bedzie zastawiony, ze
bedziemy sie przy nim, z nasza rodzing, czuli po prostu bezpiecznie”

IV. POLSKA i JEJ PRZYSZEOSC

A. POLSKA TO ZYWY ORGANIZM
1. MJ_R ,,potrzebujemy dzisiaj kilku lat, zeby stang¢ z powrotem na nogi”
2. GB_R ,podniosta sie. I pieknie wzrosta po to”
3. GB_TVP ,jezeli dorzna nasze rolnictwo, gérnictwo...”
B. POLSKA TO RODZINA
1. MJ_R ,nie mozemy sobie pozwoli¢ na to, Zeby naszg rodzine, naszq ojczyzne sobie da¢

wyrwac”

2. SzH_R ,kto zapewni nam, Ze nie bedzie nam wywracal w naszym domu po raz kolejny stolika,
ktory co chwila kto$ chce wywrocié, tylko ustabilizuje ten stolik. I Ze on bedzie zastawiony, ze
bedziemy sie przy nim, z nasza rodzing, czuli po prostu bezpiecznie”

C. POLSKA TO WIEZIEN

1. GB_SE ,,0dzyskajmy niepodleglos¢, bo bez niepodleglosci staniemy sie narodem marginali-
zowanym we wilasnym kraju, ukrainizacja, islamizacja, judaizacja, bankructwo roztozone na
raty”

2. GB_TVP ,Rodacy, odzyskajmy niepodlegtosc”

3. AZ_R ,musimy pozegnac sie z tymi 2 ociezalymi partiami politycznymi, ktore od 20 lat Polske
trzymajq w miejscu”

4. GB_TVP ,tak méwi dzisiaj pani minister w Warszawie”

5. AZ_TVP ,Tusk i Kaczynski wzieli nas wszystkich za zakladnikow™

D. POLSKA TO (USZKODZONY) PRZEDMIOT PODZIELONY NA 2 CZESCI
1. SM_SE ,,Kaczynski podzielili pomiedzy soba Polske, skt6cili Polakéw, skiécili rodziny”

. AZ_R ,stoimy przed wyborem pomiedzy Polskg solidarng a Polska egoizmu”

2
3. AZ_R ,mozemy by¢ spoleczenistwem nierozdzieranym przez nieréwnosci”
4. AZ_R ,Nie ma juz wiele z tamtego Prawa i Sprawiedliwos$ci, ktére stalo po stronie Polski

solidarnej”
5. SzH_TVP ,,Polska jest tylko po ich stronie i to jest ich Polska”
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. MB_TVP ,glos na mnie, to glos na nowe pokolenie lewicy [...] ktéra zawsze staje po waszej

stronie”

. JS_TVP ,Kochani, tak jak wy chce ojczyzny niepodzielonej, w ktorej Polak Polakowi nie jest

wilkiem”

E. POLSKA TO BUDYNEK

1.

5.

AZ_R ,,mozemy takie panstwo zbudowac¢”

2. SzH_TVP ,zeby podwyzszy¢ mur, miedzy pracujacymi na swoim i pracownikami na etacie”
3.
4. KN_TVP ,jesli doszczelnimy polska wschodnia i zachodnig granice i bedziemy traktowac

JS_TVP ,,i wspoélnie zbudujmy lepsza przysztos¢ dla nas wszystkich”

nasze granice, jak fortece panstwa polskiego”
RT_TVP ,,to budowanie wspolnoty”

F. POLSKA TO MASZYNA

1.

2.

MJ_SE ,Polska sie nie rozwija, Polska stoi, a rolg prezydenta jest odczepi¢ ten hamulec, ktéry
jest zaciggniety przez rzad Donalda Tuska”
AZ_R ,Ja w przeciwienistwie do wiekszos$ci zgromadzonych w tym studio, nie jestem zwolen-

nikiem demontowania panstwa, zwijania panistwa, pafistwa minimum”

G. POLSKA TO CENNE ZASOBY MATERIALNE

1. MJ_R ,marnujg na naszych oczach nasza ojczyzne”
2. MW_R ,,Czy zwijamy Polske czy nie prosze panstwa?”
3. GB_R ,,Nasze panstwo zanika, Szanowni Panstwo, zanika Polska”
4. KN_TVP ,jesli doszczelnimy polska wschodnia i zachodnig granice i bedziemy traktowac
nasze granice, jak fortece panstwa polskiego”
5. AZ_TVP ,mozemy miec Polske bez koryciarstwa i rozkradania majatku publicznego”
V. WYBORY

A. WYBORY TO REKRUTACJA

1.

SzH_R ,,To jest troche rozmowa o prace, dlatego bardzo panstwa prosze, zebyscie wzieli pod
uwage moje CV, zamieszcze je za chwile na swoim Facebooku i jezeli taka bedzie wasza wola,

pokornie was o to prosze, dali mi szanse do wejscia do drugiego etapu rekrutacji”

B. WYBORY TO WYSCIGI/ZAWODY

1.

KS_R ,Jest nas tacznie w tym wysScigu trzynascioro. Kazdego z osobna bardzo szanuje, ale
powiedzmy sobie szczerze, to jest pechowa trzynastka”

. KN_R ,tym nieudolnym truchcie Rafala Trzaskowskiego do Patacu Prezydenckiego da¢ mu

jakakolwiek szanse na zwyciestwo”

SzH_SE ,Fajnie jest sie Sciga¢ w pierwszej turze, ale w drugiej bedzie najwazniejsze nie to, kto
dojedzie pierwszy, ale kto pomie$ci jak najwiecej os6b”

SzH_R ,Licze na to, Ze bede mégl panstwa ubiegac sie o ten zaszczyt”

KS_R ,,Nie chcg sie w tym babra¢, nie chca startowa¢ w takich wyscigach”

. JS_R ,jestem jedyna kandydatka, ktéra nie startuje dla pieniedzy, nie startuje dla stawy, nie

startuje dla stanowiska”
JS_TVP ,idziemy do zwyciestwa”
SM_TVP ,,pobitem rekord Andrzeja Dudy z roku 2015 co do liczby spotkan”
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C. WYBORY TO WALKA/WOJNA
1. GB_R ,Na poczatek uchwyci¢ tej niepodlegtosci przyczoétek w urzedzie prezydenckim”
2. GB_R 18 maja mozemy uchwyci¢ mocny przyczdétek niepodleglosci w urzedzie prezydenckim,
ale zeby”
3. SzH_R ,,18 maja ... zaglosujcie sercem i wybierzcie pokoj”

4. KN_R ,,18 maja miat swoje Monte Cassino, niezaleznie od tego, co sie dzieje, niezaleznie od
ognia artyleryjskiego, niezaleznie od znoju, 18 maja musimy zawiesi¢ bialo czerwong flage na
wzgorzu, ktéremu na imie Polska”

5. AB_R ,tylko odwazni ludzie zaglosuja na Artura Bartoszewicza, reszta zagtosuje na partie po-
lityczne utwierdzajac sie w niewoli i syndromie sztokholmskim w przemocy partii politycznej”

6. MJ_R ,,18 maja idziemy wszyscy do wyboréw, jak jeden, w pierwszej turze glosujemy sercem,

w drugiej rozumem i nie ma, Ze glowa boli, paluszek boli, ... bo idziemy glosowac czy Polska
bedzie czy jej nie bedzie. (tak jest!) Idziemy prosze panstwa walczy¢ o nasza ojczyzne”

7. JS_TVP ,idziemy do zwyciestwa”

D. WYBORY TO PODROZ/DROGA

1. KN_R ,,18 maja bedziemy wybiera¢ kierunek dla Polski, nie tylko na 5 lat, ale by¢ moze na
kolejne dekady, domkniecie systemu demokracji warczacej Donalda Tuska poprzez zainstalo-
wanie w Palacu Prezydenckim Rafata Trzaskowskiego”

2. MB_SE ,zeby wilasnie takie sprawy ruszyly do przodu, zeby te sprawy wydarzyly sie jak naj-

szybciej i tu i teraz to idZcie 18 maja do wyboréw”
3. AZ_R ,0 kierunku, w ktérym przez kolejne lata bedzie szed} nasz kraj”
4. MB_TVP ,tego glosu mozecie uzy¢ juz w te niedziele, zeby wytyczy¢ kierunek, w ktérym ma
iS¢ Polska”
5. SM_TVP ,zeby wreszcie najwazniejsze do Polski i Polakéw sprawy poszty do przodu”
E. WYBORY TO SWIETO
1. SzH_TVP ,w niedziele wielkie Swieto naszej Polski”

VI. NAWIAZANIA KULTUROWE

A. BIBLIA
1. KS_R ,,bo przeszedt pan dzisiaj przez ta konferencje, przez tq debate suchg stopg”
2. MJ_SE ,to klamstwo dzi$ tez tu bylo siane!”
3. GB_R ,,zeby nam Polska zmartwychwstata”

B. LITERATURA
1. AZ_R ,do czego nas przyzwyczaito 20 lat rzadéw PoPis-u traktowanie panstwa przez polity-
koéw jak postaw czerwonego sukna, ktére mozna rozszarpa¢ w imie prywatnych interesow”
Lista skrotow:
KANDYDACI:
AB — Artur Bartoszewicz

AZ — Adrian Zandberg
GB - Grzegorz Braun
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JS — Joanna Senyszyn

KN - Karol Nawrocki

KS — Krzysztof Stanowski
MB - Magdalena Biejat
MJ — Marek Jakubiak
MW - Marek Woch

RT - Rafal Trzaskowski
SM - Stawomir Mentzen
SzH — Szymon Hotownia

ORGANIZATORZY:
_R — Telewizja Republika

_SE — Super Express
_TVP - Polsat, TVN, TVP
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