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Abstract

Przedmiotem artykutu sg strategie i Srodki retoryczne wykorzystywane w kampanii prezydenckiej 2025 r. przez dwoch wybranych kandydatéw:
Grzegorza Brauna i Stawomira Mentzena. Materiat analityczny stanowia ich wypowiedzi, materialy zamieszczane w mediach spotecznoscio-
wych oraz tresci na portalach informacyjnych. Przeprowadzona analiza wykazala, ze kandydaci stosuja w ré6znym stopniu i celu elementy
retoryki pogardy i dyskursu wykluczenia, traktujagc Ukraincéw — w zaleznosci od prowadzonej narracji — jako Innego/Obcego lub Wroga.
Wykladnikami dyskredytacji sq m.in. stowa bedace stereotypizujacymi etykietkami — banderowiec, Ukropol, Ukropolin, frajer, akcentowanie
obcosci czy przypisywanie deprecjonujacych cech. Te elementy sg sktadnikami dyskursu nacjonalistycznego, powigzanego z retoryka moralnos-
ci opartg na tozsamosci narodowej i tradycji, lub retoryki pragmatycznej, powiazanej z kategorig korzysci i interesu.

This article discusses the strategies and rhetorical devices employed in the 2025 presidential campaign by two selected candidates: Grzegorz
Braun and Stawomir Mentzen. The analytical material consists of their speeches and social media posts, as well as content from news portals.
The analysis reveals that the candidates employ elements of the rhetoric of contempt and the discourse of exclusion, portraying Ukrainians as
either the Other/Stranger or the Enemy, depending on the narrative. Words used to discredit include stereotyping labels such as “banderowiec,”
“Ukropol,” “Ukropolin,” and “frajer” (sucker), which accentuate foreignness or attribute derogatory characteristics. These elements form part
of nationalist discourse and are linked to either a rhetoric of morality based on national identity and tradition or a rhetoric of pragmatism based
on benefit and interest.
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,Banderowcy” i ,turystyka medyczna” - o retoryce
pogardy i wykluczenia wobec Ukraincéw w kampanii
prezydenckiej 2025 na wybranych przyktadach

1. Wprowadzenie i cel artykulu

Komunikowanie polityczne jest wspotczesnie waznym narzedziem interakcji
miedzy przedstawicielami wladzy a spoteczenstwem. Bez watpienia mozna je uznac
takze za istotny element kampanii wyborczej (Garlicki 2010: 28). Kandydaci na
prezydenta, siegajac po roznorodne Srodki perswazji, podejmujq aktualne i wazne
spotecznie tematy, by przekona¢ obywateli do zaglosowania na nich. Agnieszka
Kampka zauwaza, ze ,,wspolczesny system medialny przyczynit sie do zmiany
sposobu uprawiania polityki i postrzegania jej przez obywateli. Politycy trakto-
wani sg jak celebryci, dobrze sprzedana polityka daje wladze, dobrze odegrane
przedstawienie buduje reputacje” (Kampka 2014: 157). Obserwujac medialng ak-
tywnos$¢ kandydatow mozna zauwazyc, ze obecnie w kazdej kampanii wyborczej
zdobywanie poparcia nie bazuje jedynie na perswazyjnym zachecaniu do wspot-
dzielenia pogladow, ale takze na byciu w opozycji do innych kontrkandydatow,
formutowaniu wobec nich zarzutéw czy wytykaniu im réznych niesp6jnosci.

Aktorzy sceny politycznej buduja swoj wizerunek medialny, siegajac po roz-
maite strategie komunikacyjne, co mozna réwniez zaobserwowa¢ w kampanii
wyborczej na urzad Prezydenta RP w 2025 roku. Jednym z istotnych tematow,
szeroko obecnych w ostatnich latach w dyskursie publicznym i przestrzeni me-
dialnej, podejmowanych przez kandydatow ubiegajacych sie o to stanowisko, jest
kwestia stosunku do Ukraincéw oraz trwajacej wojny w ich kraju. Przedmiotem
niniejszego opracowania sa strategie i srodki retoryczne wykorzystywane w wy-
powiedziach dotyczacych Ukraincow przez wybranych kandydatow: Grzegorza
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Brauna i Stawomira Mentzena. Watek ten mozna uznac za wazny temat kampanii
w obrebie zaro6wno spraw bezpieczenstwa, jak i polityki migracyjnej (dyskursu
migracyjnego) naszego kraju, czy szerzej: Unii Europejskiej, Europy, ktore zajmu-
ja istotne miejsce w programach wyborczych i przekazach kandydatow podczas
spotkan wiecowych, wywiadow czy w materiatach zamieszczanych w internecie.

Dyskursy na temat imigrantow koncentruja sie gtdwnie wokot kategorii Innego/
Obcego (por. Smykata 2023), chcemy zatem sprawdzi¢, czy i w jakim stopniu wy-
brani kandydaci na prezydenta takze realizujg ten schemat. Przygladamy sie Srod-
kom i strategiom retorycznym obecnym w kampanijnej komunikacji, by nastepnie
odpowiedzie¢ na pytanie, czy mozna je uzna¢ za wykluczajace i reprezentuja-
ce retoryke pogardy. Oglad retoryki politykow umozliwi pokazanie stosunku do
Ukraincow zyjacych w Polsce, a takze wskazanie kontekstow modelujacych taki
spos6b mowienia o uchodZcach z Ukrainy. Material analityczny obejmuje wy-
powiedzi z czasu trwania wiasciwej kampanii wyborczej, ktora, w Swietle aktow
prawnych, ,rozpoczyna sie z dniem ogloszenia aktu wlasciwego organu o zarza-
dzeniu wyborow, a ulega zakonczeniu na 24 godziny przed dniem glosowania™!.
W zwiazku z tym pozyskany material miesci sie¢ w cezurze czasowej od polowy
stycznia do polowy maja 2025 roku. Przedmiotem analizy sa wypowiedzi po-
szczegolnych kandydatow, a takze tresci cytujace ich wypowiedzi zamieszczane
w serwisach spotecznosSciowych, materiatach informacyjnych i publicystycznych
na portalach internetowych. Materiat analityczny zostal wyekscerpowany samo-
dzielnie z uwzglednieniem odpowiedzi uzyskanych po wpisaniu hasta ,,Grzegorz
Braun/Stawomir Mentzen o Ukraincach/Ukrainie”, przejrzenia mediow spotecz-
nosciowych politykow i partii, ktore reprezentuja oraz weryfikacji portali infor-
macyjnych pod katem tej tematyki. Pozwolilo to utworzy¢ baze kilkudziesieciu
linkow (z selekcja i pominieciem danych powtarzajacych sie) odnoszacych sie do
materialow tekstowych i audiowizualnych (postéw, wywiadéw, artykutéw infor-
macyjnych, spotow wyborczych, wypowiedzi medialnych). Wszystkie pozyskane
materialy mieszcza sie we wspomnianej cezurze czasowej, co stanowito dodatko-
we kryterium selektywne.

2. Jezyk polityki i/a retoryka pogardy i mowa nienawisci

Przedmiotem tak zaprojektowanych badan jest jezyk polityki. Teksty tego je-
zyka charakteryzuje sie jako takie, ktére sq wytwarzane przez politykéw oraz
dziennikarzy, kierowane do wszystkich uzytkownikow jezyka, dotycza sfery
polityki i przede wszystkim — odznaczaja sie dominacja funkcji perswazyjnej
(Walczak 1994: 20). Jezyk stuzy bowiem politykom do zdobywania wladzy oraz

1. https://sip.lex.pl/akty-prawne/dzu-dziennik-ustaw/kodeks-wyborczy-17679859/art-104 (dostep: 15.06.2025).
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jej reprodukowania za pomoca takiego uzycia, ktére naktania do popierania okre-
Slonych idei, pogladow, systemow wartosci czy przedkiladanych opinii publicznej
rozwigzan (0Oz6g 2004: 41). Précz tego jest takze narzedziem wyrazania i ksztal-
towania opinii na temat zjawisk, procesow i wydarzen politycznych (Kaminska-
-Szmaj 2013: 409). Charakteryzuje sie zr6znicowanymi stylami (Ozo6g 2004: 39),
postuguje sie wszystkimi rejestrami — od podniostego patosu po wulgarng potocz-
nosc¢ (Bralczyk 1999: 198). Badacze dyskursu publicznego dostrzegaja w nim wy-
stepowanie roznych praktyk majacych wptywac na przekonania opinii publicznej.
Mozna tu wymieni¢ np. rytualny chaos (Czyzewski, Kowalski, Piotrowski, 1997),
dyskurs wykluczenia (Witosz 2010), ideologizowanie (Cegieta 2015), mowe nie-
nawisci (Kowalski, Tulli 2003) czy retoryke pogardy? (Cegieta 2015). Te zjawiska
tworzg obraz komunikacji publicznej charakteryzowanej przez Malgorzate Kite
jako destrukcyjna, patologiczna, mroczna, ktorg badaczka nazywa ogdlnie komu-
nikacjq negatywna. To zjawisko transmedialne, chetnie eksponowane przez réz-
nego rodzaju media (Kita 2020: 28-30). Taki styl komunikacji nie tylko podwaza
normy etyczne, wyznaczane przez prawde, wspotdzialanie i szacunek, lecz takze
traci wiarygodnosc (Cegieta 2015).

Celem niniejszego opracowania jest oglad srodkoéw retorycznych w konteksScie
retoryki pogardy, w tej czeSci chcemy wiec przyblizyC jej teoretyczne podsta-
wy przedstawione przez Anne Cegiete®. Retoryka pogardy polega ,,na Swiadomej
i trwatej deformacji czyjego$ wizerunku przez uzycie dyskredytujacych srodkow
niszczacych, ktore blokuja niezalezng, obiektywng ocene oraz pozytywne emocje
zwigzane z osoba dyskredytowang”, a jej celem jest izolacja lub wykluczenie ze
wspolnoty spotecznej (Cegieta 2015). Takie intencjonalne uzycia jezyka sa wyni-
kiem poczucia wyzszosci nad innym cztowiekiem lub grupa ludzi i przekonania,
ze podmiotom retoryki pogardy przystuguje prawo do wydawania ocen, wptywa-
nia na stosunek innych ludzi do osoby pogardzanej, gorszego traktowania (stow-
nego) cztowieka. Retoryka pogardy wyraza nienawis¢ lub dezaprobate. Jej celem
jest che¢ zaszkodzenia przez odebranie szacunku spotecznego (Cegieta 2015).
Anna Cegiela rozumie wiec retoryke pogardy jako tworzenie dyskredytujacego,
stygmatyzujacego i zredukowanego do stereotypu obrazu jednostki lub grupy.
Dyskredytacja jest zatem ,,skutecznym komponentem retoryki pogardy” i moze

2. Nie traktujemy tych poje¢ synonimicznie, w literaturze przedmiotu kazde z nich ma swoja wlasng charakterystyke,
a podane przykiady nie wyczerpuja listy zjawisk okreslanych jako komunikacja negatywna. Nie bedziemy ich tutaj
omawia¢, poniewaz koncentrujemy sie tylko na zjawisku retoryki pogardy. Przytaczamy natomiast wybrane pojecia
opisujace wspoétczesng komunikacje publiczna, takze polityczna, by zasygnalizowac zréznicowanie tej sfery komuni-
kacji pod wzgledem stosowanych mechanizméw wptywania na odbiorce.

3. Mowa nienawisci zostata zdefiniowana zaréwno przez socjologéw, jak i jezykoznawcéw. Z uwagi na ograniczona
objetos¢ niniejszego opracowania przytaczamy tylko ujecie Anny Cegiely (nawiazujace do poprzednich ustalen), ktére
wydaje nam sie najbardziej klarowne i przejrzyste operacyjnie. Pozwala ono unikna¢, naszym zdaniem, wiaczania do
kategorii mowy nienawisci wypowiedzi, ktére niekoniecznie spetniajq jej definicyjne cechy, i w konsekwencji funk-
cjonowania samego pojecia na prawach etykiety stuzacej walce politycznej (por. Cegiela 2020).
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wyrazac sie za pomocg réznych aktow mowy, np. obrazy, szyderstwa, imputowa-
nia negatywnych zachowan. Celem dyskredytacji jest stygmatyzacja prowadzaca
do dyskryminacji (Cegieta 2015). Na tym etapie nie dostrzega sie jeszcze zagro-
zenia nienawiscia, ale przyzwolenie na deprecjacje to ,,otwarcie drzwi pogardzie,
nienawisci, wylaczeniu innego sposrod tych, ktérym przystugujq prawa spotecz-
ne” (Cegiela 2014: 10). Kreowanie zredukowanego do stereotypu obrazu uznaje
wiec Anna Cegiela za pierwszy etap mowy nienawisci. W drugiej fazie wedlug
badaczki nastepuje wzbogacanie i utrwalanie tego obrazu o negatywne cechy uka-
zujacego innych jako wrogéw, burzycieli tadu moralnego i porzadku spotecznego,
jako realne zagrozenie, z ktérym trzeba walczy¢ (demonizacja). Przedstawiciele
tadu, jego obroncy, przyznaja sobie prawo wyznaczania innym miejsca w spotecz-
nosci i decydowania o tym, co jest dobre, a co zte. Trzeci etap jezykowych zacho-
wan budzacych nienawis¢ jest wynikiem dwoch pierwszych. Wigze sie z jezykowa
artykulacjq zadania, by grupe obcych ograniczy¢ w prawach lub wykluczy¢, wy-
eliminowac, co ma by¢ réwnoznaczne z zapanowaniem nad ztem (Cegieta 2014:
11-12). Podsumowujac, Anna Cegieta stwierdza, Ze mowa nienawisci to retoryka
albo strategia nienawisci, poniewaz mamy do czynienia z zespotem zabiegéw
retorycznych, nie odrebnym sposobem postugiwania sie systemem jezykowym.

3. Swoj czy Obcy? Stosunek wobec Ukraincow na podstawie badan ankietowych
i opracowan jezykoznawczych

Wielowiekowe relacje uwarunkowane historycznie miedzy narodem polskim
i narodem ukrainskim bezsprzecznie wptynely na wzajemne postrzeganie, stereo-
typy narodowe czy indywidualne kontakty przedstawicieli obu nacji. Dtugi czas
sgsiedztwa sprawil, ze interakcje i wizerunek Polakow i Ukraincow nie byly jed-
nolite. Nalezy podkreslic, ze

Polacy i Ukraincy potrafili ze sobg wspotdziata¢, a wspéipraca ta bedac typowa symbioza przy-
nosita im duze korzysci. Przyktadem sg cho¢by stosunki po unii lubelskiej, ugoda hadziacka, jak
rowniez porozumienie pomiedzy J. Pilsudskim oraz S. Petlurg. We wzajemnych relacjach byto tez
wiele trudnych, antagonistycznych momentdw, takich jak powstanie B. Chmielnickiego, zbrodnie
UPA podczas I wojny Swiatowej czy akcja Wista. W zasadzie mozna powiedzieé, ze symbioza
i antagonizm wzajemnie sie przeplataly, czyniagc wzajemne relacje trudnymi do jednoznacznej
oceny i interpretacji (Kachniarz 2023: 119).

W niniejszym opracowaniu skupimy sie na stosunku Polakéw do Ukraincéow
prezentowanym w kampanii prezydenckiej w 2025 roku. Od ataku Rosji na Ukraine
(24 lutego 2022 r.) mineto zatem ponad trzy lata. W tym czasie w pewnym stopniu
zmienity sie nastroje spoteczne zwigzane z podejsciem do mieszkancow Ukrainy
przebywajacych w Polsce oraz wszelkimi kwestiami niesienia pomocy i empatii.
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Wspomniane zmiany mozna zaobserwowac w regularnie przeprowadzanych son-
dazach i badaniach ankietowych, ktore ukazujq podejscie do Ukraincow, niejed-
nokrotnie silnie powigzane z popierang partig polityczng. Poczatkowa bezwarun-
kowa chec niesienia pomocy i gotowos$¢ przyjmowania pod swoj dach uciekajacych
do Polski obywateli Ukrainy zaczeta ustepowac postawom wyrazajacym wiek-
szy dystans czy nawet nieche¢. W komunikacie z badan CBOS ,,O Ukraincach
w Polsce i wojnie w Ukrainie” z pazdziernika 2024 r. (nr 99/2024) widoczny byt
zauwazalny spadek poparcia co do przyjmowania uchodZcow z Ukrainy przez nasz
kraj — wynosit 53% wobec poczatkowych 94% w marcu 2022 r. Ta tendencja utrzy-
muje sie w 2025 r. — na poziomie 50% i przy wyraznym wzroscie odsetka oséb
sprzeciwiajacych sie tym dziataniom — 43% (na podstawie komunikatu z badan
CBOS z marca 2025 r. ,,Polacy o potencjalnym zakonczeniu wojny w Ukrainie”,
nr 22/2025).

Antyukrainska narracje mozna zaobserwowac takze w wypowiedziach uzytkow-
nikéw internetu. Analize komentarzy wyrazajacych takie tresci w mediach spo-
lecznosciowych przeprowadzita Katarzyna Liber-Kwiecinska (2023). Badaczka
omoOwila strategie stosowane w antyukrainskiej propagandzie, m.in. oglaszanie
konca pomagania, szkoda dla Polakéw czy przerzucanie odpowiedzialnosci.
Z kolei Agnieszka Zareba, badajgca zmiany wizerunku uchodzcy i migranta (m.in.
na przyktadzie Ukraincow po wybuchu wojny w 2022 r.), przeanalizowata wyni-
ki raportéw CBOS na temat stosunku do mieszkancow Ukrainy (Zareba 2023).
Badaczka zauwazyla, ze

zmiana wizerunku Ukraincow wsrod polskiej opinii publicznej jest uwarunkowana solidarna po-
stawa wobec wspoélnego historycznego adwersarza na arenie miedzynarodowej — potwierdzajq to
dane z sondazy z 1991, 2004, 2014, 2021 oraz 2022 roku, kiedy poczucie sympatii do Ukraincéw
byto najwyzsze (Zareba 2023: 269).

Wybuch wojny zwiekszyt poparcie dla przyjmowania uchodzcéw i deklarowa-
ng im pomoc.

Wyniki powyzszych badan mozna skonfrontowa¢ z szerszym odbiorem spo-
tecznym w postrzeganiu dychotomii Swoj-Obcy, a konkretnie postrzeganiu figu-
ry Innego (w zalozeniu Obcego, a nawet Wroga), podlegajacego niejednokrotnie
negatywnej stereotypizacji i jezykowej dyskredytacji. Mechanizm traktowania
Innego zostal uwidoczniony w badaniach Maltgorzaty Lisowskiej-Magdziarz,
ktora zauwaza, Ze ,,(...) nacjonalizmy i agresja w stosunku do Innego wzrastajq
zawsze w warunkach intensywnych przemian kulturowych i spotecznych” (2018:
51). Wybuch wojny bez watpienia wptynal na relacje narodu polskiego i narodu
ukrainskiego, ale kilkuletni czas trwania konfliktu zbrojnego pokazal, ze w dys-
kursie publicznym glosy podszyte antyukrainskim nastawieniem sa coraz wyraz-
niej styszalne.
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Opozycje Swoj-Obcy wykorzystujg takze politycy ubiegajacy sie o urzad pre-
zydenta RP. Opieraja oni swoje postulaty wyborcze na budowaniu wspoélnoty
z obywatelami, tworzgac ja w opozycji do zatozonego Obcego.

4. Mechanizmy i sSrodki retoryczne opisujace Ukraincow w kampanii prezy-
denckiej Grzegorza Brauna

Oglad retoryki stosowanej przez kandydatow na prezydenta stuzgcej perswa-
zyjnemu kreowaniu wizerunku Ukraincow i postaw wobec nich rozpocznijmy od
stanowiska prezentowanego przez Grzegorza Brauna. Status stowa kluczowego*
w wypowiedziach kandydata Konfederacji Korony Polskiej odnoszacych sie do
Ukraincow ma stereotypizujaca etykietka banderowiec:

(1)> Zyczmy polskim policjantom, zeby otrzymywali zawsze tylko polskie rozkazy! Zeby byli
Polska Policja! A nie jaka$ policja gettowa, ktéra musi trzaska¢ kopytami przed byle kim! Przed
banderowcami®, Zydami, przed jakimi$ judenratami, folksdojczami, ktérzy rzadzq w Warszawie.
Zyczmy tego polskim policjantom w Bialej i jak Polska dluga i szeroka!

Banderowcami nazywano czlonkéw frakcji rewolucyjnej Organizacji
Ukrainskich Nacjonalistow, a nazwe utworzono od nazwiska ukrainskiego po-
lityka, przywédcy Stefana Bandery. Etykietka ma wiec charakter pejoratywny,
Bandera bowiem kojarzy sie Polakom przede wszystkim z odpowiedzialnoscia za
rzez wolynska. Te skojarzenia w innej wypowiedzi werbalizuje Grzegorz Braun,
nazywajac tamte wydarzenia ludobojstwem, a dokonujacych zbrodni ludobéjcami:

(2) Nie mozemy pozwoli¢, by na naszej ziemi, na ukrainskiej takze, szerzono zbrodniczy kult
ludobéjcow! (...) Ostatni Swiadkowie ukrainskiego ludobéjstwa umieraja (...).”

Nalezy jednak podkresli¢, ze polityk, postugujac sie okresleniem banderowcy,
rozszerza zakres onimu i obejmuje nim wszystkich przedstawicieli narodu ukrain-
skiego, zacierajac granice miedzy wydarzeniami historycznymi a wspotczesno-
$cig, miedzy aktorami tamtych wydarzen a wspétczesnie zyjacymi Ukraincami®.

Zwrocmy uwage, ze rozszerzenie znaczenia etykietki banderowcy sugerowane
jest takze przez unikanie etnonimu Ukraincy i postugiwanie sie w zamian wia-
Snie okresleniem banderowcy w odniesieniu do obywateli Ukrainy przybywa-
jacych dzisiaj do Polski czy tez w ogdle do wszystkich wspotczesnie zyjacych

4. Stowa kluczowe naleza do kategorii stow waznych. Sa to stowa, ktére w danym dyskursie wystepuja cze$ciej niz
w innych tekstach (Pisarek 2016).

5. Poszczego6lne adresy internetowe, z ktérych pobrano material analityczny obejmujacy wypowiedzi kandydatow
i materialy o nich, zostaly umieszczone na koricu artykutu w Zrédlach. Pozostale adresy znajduja sie w Netografii.

6. W cytatach zachowano oryginalna pisownie, a wyréznienia pochodza od autorek.

7. O kontrowersyjnym kulcie Bandery w Ukrainie.

8. Taki mechanizm kognitywny opisuje M. Rutkowski (2010), nazywajac go amalgamatyzacjq pojeciowa.
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Ukraincow®. Przywracanie tej nazwy jest rownoznaczne z przywracaniem pamieci
o wydarzeniu historycznym, w tym wypadku o rzezi wotynskiej (por. Rutkowski
2021: 78) i stuzy charakteryzowaniu narodu ukrainskiego wytacznie przez pry-
zmat tego wiasnie wydarzenia — przypomnieniu, ze Ukraincy to ludobéjcy narodu
polskiego. Uzywanie negatywnej etykietki nabiera wiec w dyskursie Grzegorza
Brauna i jego partii znamion stygmatyzacji. Polega ona na

naznaczaniu, pietnowaniu jednostki (lub grupy) jako posiadacza pewnej negatywnej cechy, ktéra
jest tak dyskredytujaca, zZe przesadza o sposobie widzenia tej jednostki. Definiowanie tejze jed-
nostki odwotuje sie wiec do negatywnego atrybutu i dewaluuje ja stosownie do przyczepionej
etykietki (Kudlinska 2012: 178).

Pietno ludobo6jcow wyklucza jednoczesnie ze wspolnoty moralnej, aksjologicz-
nej. Znaczace dla aktu wykluczenia jest takze wspomniane unikanie nazwy wia-
snej Ukraincy — opor przed jej uzywaniem jest rownoznaczny z odméwieniem
reprezentantom tego narodu prawa do zaistnienia w sferze publicznej. To sym-
boliczne usuniecie z dyskursu publicznego jest intencjonalne, ma okreslony cel
(Rutkowski 2021: 78-79) — (re)produkuje jednoznacznie negatywny obraz grupy
Obcych przez wyeksponowanie wybranej pietnowanej cechy i pomijanie informa-
cji ukazujacej te grupe w korzystnym Swietle. Unikanie nazwy witasnej Ukraincy
i eksponowanie uogdlniajacego, stereotypizujacego okreSlenia banderowcy repre-
zentuje wiec jeden z komponentow retoryki pogardy, jakim jest dezinformacja
uniewazniajgca (Cegieta 2015).

Postugiwanie sie tym okreSleniem i przypominanie zbrodni wotynskiej jest
rowniez przyktadem racjonalizowania wypowiedzi pietnujacych i postaw wrogo-
Sci. Zabieg ten postuguje sie prostym schematem: Oni ,,zastuzyli sobie na niechec,
zte traktowanie, Smier¢, bo kiedys (tu zwykle chodzi o przeszios¢ historyczna)
cztonkowie ich grupy zrobili nam (a doktadniej naszym przodkom) co$ zlego”.
Oni/Obcy nie zastuguja wiec na normalne traktowanie, natomiast ci, ktérzy ich
pietnujq, ublizaja im, nawotuja do przemocy maja wieksze prawa, sq usprawie-
dliwieni (Cegieta 2020: 63). Te samg funkcje racjonalizacji pelni narracja oparta
na wartosciujacych etykietach Ukropol, Ukropolin i ukrainizacja, ktére zostang
omoéwione w dalszej czesci.

Onim banderowcy w cytowanej wypowiedzi jest czescig wyliczenia sklada-
jacego sie z nazw odnoszacych sie do innych narodowosci w sposéb bezposred-
ni — etnonimu Zydzi — oraz posredni — judenraty, folksdojcze. Przywolywane tu
narodowosci wartosciowane sg negatywnie — sq byle kim — a wiec traktuje sie
ich jak kogos gorszego, obcego. Przypisywanie innym narodom cechy obcosci
sugeruje pojawiajacy sie okrzyk: Tu jest Polska! Ma on charakter sloganu, stowa

9. Co prawda, w przestrzeni internetowej pojawiaja sie informacje o kulcie Bandery wciaz zywym we wspoétczesnej
Ukrainie, jednakze uogdlniajace okreslanie wszystkich banderowcami stanowi dyskryminujgce naduzycie.
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sztandarowego — powtarza sie w postach publikowanych na oficjalnym profilu
Grzegorza Brauna, w tytule spotu wyborczego (por. (3) Tu jest Polska! Jestesmy
u siebie, na swoim!) oraz tre$ci prezentowanej w nim przemowy kandydata:

(4) Tu jest Polska, nie Bruksela, nie Ukropol ani Ukropolin, nie gubernia niemiecka czy republi-
ka sowiecka, nie kolonia amerykanska. Polska. Przede wszystkim dla Polakéw. Nikt nie bedzie
nam dyktowal, jak rzadzi¢ i gospodarowac na ojczystej ziemi. Co mamy jes¢, jak mamy sie ubiera¢,
czym jezdzi¢, jak budowac i czym sie ogrzewac. JesteSmy u siebie, na swoim. Bezpieczenstwo
przede wszystkim.

Zawotanie to chetnie wykorzystuja podczas spotkan wiecowych czy manifesta-
cji'® politycy. Stuzy ono przede wszystkim nakre$leniu linii podziatu dzieki wy-
korzystaniu ptaszczyzny deiktycznej jezyka (por. Biihler 2004) i odniesieniu do
przestrzeni wyznaczonej zaimkiem: tu, czyli w miejscu, w ktorym jesteSmy my
(swoi). Deiktyczne tu mozna rozpatrywac takze w sensie symbolicznym — wy-
znacza ono horyzont wspoélnych, naszych/swoich, czyli polskich wartosci, idei,
postaw (por. Drabik, 2025). Na takie odczytanie wskazuje kontekst — okrzyk
ten wznoszony jest podczas zgromadzen organizowanych w obronie kogos lub
czegos, najczesciej wartosci istotnych dla manifestujacej wspdlnoty. Tak skon-
struowany slogan staje sie postulatem politycznym, realnym i mozliwym do zrea-
lizowania (Rawski, Kwiatkowska, Plisiecki 2024: 34-35). Wielokrotnie powta-
rzany uwiarygadnia stusznos¢ reprezentowanych pogladow, a dzieki zawartym
w nim elementom magicznego myslenia wzmacnia wiare w sens i skutecznosc¢
dziatan (Kochan 2002: 72), przez co mobilizuje odbiorce.

Przynaleznos¢ tej przestrzeni topograficznej i aksjologicznej do grupy my,
przestrzeni naszej (ojczystej), umacniajg takze wyrazenia przyimkowe [jestesmy]
u siebie, na swoim. Retoryczna sita tkwi w ich prostej formie (sq krotkie, przez co
wymowne), powszechnosSci oraz znaczeniu: by¢ na swoim oznacza ‘catos¢ oko-
licznosci, w ktorych dana osoba moze rozporzadzac¢ bez ograniczen majatkiem,
jaki do niej nalezy, oraz podejmowac decyzje zwigzane z nim i z okre$long dzia-
talnoscia bez zaleznosci od innych oso6b’ (WSJP PAN), by¢ u siebie konotuje na-
tomiast swojskos¢, swobode i pewnos¢ w dziataniu czy w aspekcie odczuciowym
(por. WSJP PAN).

Wczytajmy sie w dalszy ciag tej programowej deklaracji kandydata na prezy-
denta. Wyodrebnieniu przestrzeni swoich i podkresleniu jej tozsamosci (polsko-
sci) towarzyszy jasne, eksplicytne wskazanie, kto ma prawo tutaj zy¢: czytamy
bowiem, zZe jest to Polska przede wszystkim dla Polakéw. Obcy narzucaja nam
swoje, czyli nie nasze wartosci i tradycje, style zycia, reguty gospodarcze, roz-
wigzania w zakresie bezpieczenstwa. Sq zatem niebezpieczni dla Polski i polskiej

10. Uzyli go m.in. politycy i zwolennicy PiS podczas protestdw w sprawie aresztowania M. Blaszczaka przed proku-
ratura, hasto to skandowali protestujacy rolnicy, uzyt go takze D. Tusk podczas marszu miliona serc.
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tozsamosci, a liste zagrozen wymienianych przez polityka tworza: inwazja imi-
grantow, Zydowskie roszczenia czy fatszywe doktryny klimatyczne, ale takze
Ukraina i Ukraincy. Akcentowanie ich obcosci dokonuje sie za pomocg dwojakich
srodkow retorycznych: poprzez umieszczenie wartosciujacych nazw, etykietek
odsytajacych do Ukraincow w cytowanych wyliczeniach, w ktérych figurujq oni
w jednym szeregu obok innych zagrozen/Wrogow, a takze poprzez dyskredytujaca
ich charakterystyke.

Omawiane powyzej wyrazenia Tu jest Polska przede wszystkim dla Polakow,
wielokrotnie powtarzane jesteSmy u siebie, na swoim, byle kto (w odniesieniu do
innych narodéw) sa jezykowymi znakami odsytajacymi do pogladéw o charakte-
rze nacjonalistycznym. Wyrazone tymi stowami sq bowiem postulaty odgranicze-
nia sie od innych narodow, zamkniecia przestrzeni fizycznej, jak i aksjologicznej
dla obcych, a takze autonomii gospodarczej i kulturowej. Nacjonalisci, przypo-
mnijmy, tak jak i Grzegorz Braun, w centrum swojego Swiata umieszczajg narod
— kategorie nadrzedng wobec jednostki i grup spotecznych, a takze determinuja-
cq forme spolecznej jego organizacji, jakq jest panstwo narodowe. Druga, row-
nie wazng i dla nacjonalistow, i dla polityka, jest tozsamos$¢, ktdra jest podstawa
konstruowania wspoélnoty narodowej (takze panstwa narodowego), a ksztattuja
ja pochodzenie, jezyk i kultura, w sklad ktorej wchodza historia, a takze wspolne
oczekiwania i plany (Rebes 2021: 28). Miejsce innych narodéw w tak konstru-
owanej przestrzeni jest Scisle okreslone — mniejszosci etniczne moga przebywac
w granicach panstwa narodowego, ale na warunkach wyznaczonych przez naro-
dowego suwerena, bez domagania sie praw dla siebie (Kajta 2013: 74), jednak to
niezalezno$¢ ekonomiczna, zachowanie odrebnosci kulturowej, ale i terytorialnej
gwarantuje ogélnonarodowe dobro (por. Eckhardt 2012: 93; Brzozowska 2009:
113) i przede wszystkim szeroko rozumiane bezpieczenstwo (przypomnijmy de-
klaracje Grzegorza Brauna: Bezpieczenstwo przede wszystkim zamykajace czesc¢
wypowiedzi poSwiecong wymienianiu wrogow i zagrozen). Te idee zamykajq sie
wiasnie m.in. w okrzyku Polska dla Polakéw'!, ale sa réwniez wyrazone pod po-
stacig krotkich pytan zawierajacych alternatywe. Ustyszymy je w dalszej czeSci
wypowiedzi z analizowanego powyzej spotu:

(5) Schabowy czy §wierszczowy ? Chanuka czy Boze Narodzenie ? Wielki Post czy ramadan ?
Nie, tu jest Polska, i niech tak zostanie.

Ten fragment nie odnosi sie do Ukraincow w sposob bezposredni, jednak uka-
zuje wzorzec myslenia Grzegorza Brauna o innych narodowosciach i kulturach,
do ktoérych kandydat na prezydenta na poczatku swej wypowiedzi wigcza przeciez

11. Por. np. tytut publikacji ,,Polska dla Polakéw! Kim byli i sa polscy narodowcy” (Chodakiewicz, Mysiakowska-
-Muszyniska, Muszynski 2015).
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Ukraincéw. Obecnos$¢ innych nacji zagraza bowiem jednosci obyczajowej, ak-
sjologicznej, stowem — tozsamosci polskiego spoteczenstwa. Lek przed innoscia,
obawa przed zniszczeniem narodu i tradycji sq typowe dla ruchu nacjonalistycz-
nego, takze wspotczesnego. Ankieta przeprowadzona wsrod uczestnikéw Marszu
Niepodlegtosci w 2015 r. pokazuje niski poziom akceptacji wobec Roméw, Zydow
i muzulmanow, a takze wskazuje na silng potrzebe manifestowania negatywnego,
a wrecz agresywnego stosunku do obcych, jesli stanowia oni zagrozenie dla wy-
znawanych norm i tradycyjnych wartosci (Malinowska, Winiewski, Gorska 2016:
10-11). Stad tez ruch nacjonalistyczny buduje i podtrzymuje swoja tozsamos$¢
w oparciu o konflikt kulturowy, w ktérym przeciwnikiem stajq sie m.in. mniejszo-
sci. Dazy wobec tego do prawdziwie polskiego charakteru sfery publicznej (Kajta
2013: 63). Przyktadem takiej agresywnej, ale i pogardliwej postawy ,,0czyszcza-
nia” przestrzeni publicznej ze znakow obcej tozsamosci sq nie tylko omawiane
w niniejszym opracowaniu strategie i srodki retoryczne Grzegorza Brauna, lecz
takze rownie pogardliwe akty pozajezykowe, jak spalenie flagi Unii Europejskiej
czy wytarcie nig butéw, a takze zrywanie flagi ukrainskiej z budynkow uzyteczno-
sci publicznej. Na podstawie m.in. analizowanego dyskursu obserwujemy wiacza-
nie do kategorii Obcego nowych grup — uchodzcow z Ukrainy.

Nieche¢ czy wrecz wrogos¢ wobec obcych nacji determinuje takze stanowisko
na temat migracji. Grzegorz Braun stanowczo deklaruje:

(6) Nie posle wojska na nie nasze wojny. Powstrzymam inwazje imigrantow.

(7) Zadnych paktéw migracyjnych i zadnych centréw integracji cudzoziemcéw. Natychmiast
odrzuce pakt migracyjny UE i oglosze moratorium imigracyjne — zadnych centréw integracji
cudzoziemcow.

Retoryka negacji (Zadnych, odrzuce) wobec migracji prezentowana przez kan-
dydata na prezydenta rowniez jest zbiezna z postawa wspétczesnych polskich na-
cjonalistow. Wspieranie migracji, promowanie wielokulturowosci postrzegane sa
przez nich negatywnie — jako zagrozenie dla kazdej z kontaktujacych sie kultur
(Kajta 2013: 74). Punkty wspolne ta antyimigrancka retoryka Grzegorza Brauna
odnajduje takze z postawa Prawa i Sprawiedliwosci prezentowang podczas kam-
panii wyborczej w 2015 r. wobec polityki Unii Europejskiej. Partia podkreslata,
ze promowane przez UE rozwigzanie migracyjne ma na celu pozbawienie Polski
suwerennos$ci panstwowej i wiaze sie z utrata bezpieczenstwa.

Przyjrzyjmy sie kolejnym realizacjom dyskredytujacej charakterystyki
Ukraincéw wyroznionych w wypowiedziach Grzegorza Brauna z okresu kampa-
nii wyborczej. Przyktadem dyskredytacji sq gry onimiczne zastosowane w okre-
Sleniach Ukropol i Ukropolin. Pierwsze z nich — Ukropol — odnosi sie do rzeko-
mego planu likwidacji Polski wskutek potaczenia jej z Ukraing. O postepujacym
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procesie polaczenia dwéch panstw miat informowac doradca prezydenta Andrzeja
Dudy, a film zawierajacy jego wypowiedz udostepniano na portalach spoteczno-
sciowych. Jak donosi portal demagog.org, nagranie byto zmanipulowane, jednak
internauci uwierzyli w jego tres¢'2. Okre$lenie Ukropolin z kolei odsyta do innego
wrogiego wedlug Grzegorza Brauna narodu — Zydéw. Nazwe Polin nosi Muzeum
Historii Zydéw Polskich znajdujgce sie w Warszawie. Polin w jezyku hebrajskim
oznacza m.in. Polske'®. Te dwie nazwy odnosza sie zatem do antyukrainskich
i antysemickich teorii spiskowych, w mysl ktorych Polska ma zosta¢ zawladnieta
przez obce narody — Ukrainicéw i Zydéw. Spéjne z ta narracjq s inne okreélenia:
ukrainizacja i banderyzacja, a takze banderyzm', por.:

(8) A zdrajcy, ktdérzy proces galopujacej ukrainizacji i banderyzacji uruchomili — pod sad.

Widniejg one takze jako hasztag: #StopUkrainizacjiPolski, #StopBanderyzacji
Polski, #StopBanderyzacjiPolskiejRacjiStanu na oficjalnym profilu facebooko-
wym Grzegorza Brauna obok omawianego juz #TulestPolska czy #Bialo
CzerwonejCze$c¢. Hasla te takze przywotuja populistyczny podziat na szlachetny
lud i skorumpowang wtadze (zdrajcow) (Miiller 2017: 69-71). Wskazujg bowiem
na postepujace opanowywanie Polski przez Ukraincéw, na niechybne margina-
lizowanie Polakow we witasnym kraju, na banderyzacje. Zawtaszczanie Polski
przez obcych (Ukraincéw) dokonuje sie za zgoda polskich wtadz, w ukryciu przed
obywatelami. Zagrozeniem dla bytu narodowego sa zatem takze rodzime (nazy-
wane takze m.in. zdrajcami) elity polityczne. Dyskredytujgcym grom onimicz-
nym i populistycznej dychotomii towarzyszg toposy zniewolonej ojczyzny i walki
o niepodlegtosc:

(9) Odzyskajmy niepodleglo$¢ bo bez niepodlegtosci staniemy sie narodem marginalizowanym
we wlasnym kraju.

(10) Na tysigclecie podniesienia korony polskiej odzyskamy niepodleglos$¢. Dla siebie, dla na-
szych dzieci i wnukdéw. Jesli nie obronimy dzieci, to niczego innego nie obronimy. Ten nardd nie
bedzie miat zadnej przysztosci.

Tworza one spdjng narracje, w ktorej Polska to kraj o zagrozonej tozsamosci,
a nawet integralnosci i autonomii, kraj chylacy sie ku upadkowi, bez przysztosci.
W tak spolaryzowanym Swiecie, w ktorym Wrdg jest jasno nazwany, okreslona
jest rowniez rola Grzegorza Brauna i jego zwolennikow — stajg sie oni obroficami
ojczyzny i tradycyjnych warto$ci, na ktérych zostata ona zbudowana. Tak swoje

12. https://demagog.org.pl/fake_news/powstanie-ukropol-byly-doradca-prezydenta-o-tym-nie-mowil/ (dostep: 12.05.2025).
13. https://polin.pl/pl/las (dostep: 12.05.2025).

14. Mozna zaobserwowac podobienistwo do stowa bandytyzm, nacechowanego pejoratywnie (‘dokonywanie grabiezy,
napadéw i morderstw’ WSJP), co moze takze przyczynia¢ sie do popularnosci okreslenia banderyzm jako elementu
retoryki dyskredytujacej.
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miejsce w Swiecie widzg rowniez nacjonalisci: ich zadaniem jest obrona tradycji,
historii i polskich wartosci (Kajta 2013: 75). Mit ojczyzny demokratycznej i nie-
podlegtej, ale nieosiggalnej w warunkach, w ktérych wladze sprawuja polityczni
przeciwnicy, charakterystyczny jest rowniez dla dyskursu prawicowego'. Jego
przedstawiciele budujgq wspélnote z odbiorca, kreujac obraz Polski, ktéra utracita
niepodleglos¢ i podmiotowos¢ polityczng, a wiezi i tad spoteczny jej mieszkan-
cow zostalty zburzone przez srodowiska niepodzielajace prawicowego Swiatopo-
gladu. Przedstawiciele prawicy siebie natomiast postrzegajq jako odpowiedZ na
przemyst pogardy (Kotras 2013: 96-99). Ten dobrze znany schemat wykorzystuje
Grzegorz Braun: ze szlachetnoscia, wyjatkowosScia Swoich (Polakéw) kontrastu-
je Obcych, czyli banderowcéw: na oficjalnej stronie internetowej Konfederacji
Korony Polskiej mozemy przeczytac, ze banderyzm (11) ,,to zezwierzecone okru-
cienstwo do granic przekraczajacych naszq wyobraznie”, staje sie (12) ,,obowig-
zujacym w naszym kraju standardem”, zatem banderyzacja, jak zakladamy, to
rozpowszechnianie tego typu postaw i zachowan, nagannych etycznie i moralnie
przez nosicieli tych cech — Ukraincow.

Trzeba jeszcze doda¢, ze raport stowarzyszenia ,,Nigdy wiecej” pokazuje, ze
przypisywanie Innym skrajnie negatywnych, czesto dehumanizujgcyh cech, stoso-
wanie pejoratywnych etykietek i upowszechnianie antyukrainskich haset i teorii
spiskowych jest typowe dla skrajnie prawicowych mediow (Jakubowski, Tatar
2023). Przeprowadzone badania pokazaty takze, ze antyukrainiska propaganda
rozpowszechniana byla przez Konfederacje juz w 2020 roku, a najpopularniejszy
slogan ,stop ukrainizacji Polski” by} tytutem i motywem przewodnim marszow
i manifestacji, podczas ktorych wykrzykiwano pod adresem Ukraincéw obrazliwe
i nawotujace do przemocy slogany (Jakubowski, Tatar 2023: 23).

Powyzsze wypowiedzi analizowanej antyukrainskiej narracji Grzegorza Brauna
odnosza sie w gldwnej mierze do konstruowania obrazu narodu ukrainskiego za
pomoca wyrazistych srodkow retorycznych. Sp6jrzmy teraz na przekaz dotyczacy
samej wojny w Ukrainie:

(13) To nasze by¢ albo nie by¢ aby sie temu przeciwstawi¢. Tam zrealizowalby sie scenariusz
+Powstanie Warszawskie 2.0 na wyjezdzie, czyli utylizacja naszego najlepszego elementu patrio-
tycznego na cudzej wojnie. Nie wolno sie na to zgodzi¢, nie wolno w ogéle tego rozwazac" - mo-
wil europoset Braun. "To Polacy majq by¢ tu u siebie na swoim. (...) Jako kandydat na waszego
prezydenta o$wiadczam, ze nie podpisze zadnego budzetu, w ktérym bedzie chociazby zlotéwka
z polskiej kieszeni na niepolskie sprawy" - o$wiadczyt. "Zadnych czotgéw na Ukraine, zadnego
800+ dla Ukraincéw i zadnego dotowania ukrainskich emerytéw".

15. Autor cytowanego opracowania analizuje retoryke dwoch tygodnikéw: ,,W Sieci”oraz ,,Polityka”, ktére uznaje za
sprzyjajace partiom politycznym: odpowiednio Prawu i Sprawiedliwosci i Platformie Obywatelskiej, czyli najwiek-
szym ugrupowaniom, ktére zdominowaty scene polityczng i rywalizujg o wladze od 2005 r. (Kotras 2013: 90, 92).
Moéwiac o srodowisku prawicowym, Autor ma na mysli partie Prawo i Sprawiedliwo$¢ (a takze sprzyjajace jej media).
Omawiana w opracowaniu narracja ,,Polityki” takze odnosi pojecie prawica do partii Prawo i Sprawiedliwos¢ i jej
zwolennikow.
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Grzegorz Braun za pomocqg epitetow cudza wojna i niepolskie sprawy czy
w innej wypowiedzi nie nasza wojna dokonuje rozgraniczenia Swiata Swoich
(Polakéw) i swiata Obcych (Ukraincow). Neguje w ten sposéb dominujaca narra-
cje na temat wojny w Ukrainie oparta na toposie walki Ukraincow takze o polska
wolnos$¢ oraz na toposie solidarnosci. Jej wspdlna cecha jest budowanie jednosci,
akcentowanie podobienstwa sytuacji politycznej obu narodéw przez wskazanie
wspolnego Wroga — Rosja w tej narracji pokazywana jest rowniez jako zagraza-
jaca bezpieczenstwu Polski. Tymczasem retoryka kandydata Konfederacji opar-
ta jest na podkreslaniu roztacznosci, sprzecznosci interesow politycznych Polski
i Ukrainy. W opowies$ci Grzegorza Brauna to pomoc Ukrainie stanowi zagroze-
nie dla ekonomicznej i obronnej stabilnosci naszego kraju. W poddanych analizie
wypowiedziach trudno znalez¢ obszerniejsze uzasadnienie takiego stanowiska,
argumentacja odwotuje sie do patosu — pobudza negatywne emocje, przywotujac
pamiec o powstaniu warszawskim i wykorzystujac pejoratywne konotacje okre-
Slenia utylizacja.

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze taka strategia wystepowata juz wczesniej (od 2015 1.)
w dyskursie publicznym na temat migracji. Okre$la sie ja mianem sepizacji, czyli
wiasnie podkreslaniem, Ze problem migracji nie jest problemem Polski, a bytych
mocarstw kolonialnych czy Bialorusi. Strategia sepizacji odnosi sie jak dotad do
imigrantow z Afryki i Bliskiego Wschodu oraz do sytuacji na granicy polsko-bia-
oruskiej, nie do Ukraincéw (Smykata 2023: 421).

5. Mechanizmy i srodki retoryczne opisujace Ukraincow w kampanii prezy-
denckiej Slawomira Mentzena

Przyjrzyjmy sie teraz wypowiedziom Slawomira Mentzena, czlonka partii
Konfederacja Wolnos¢ i Niepodleglos¢. Ten kandydat na prezydenta roéwniez
stosuje antyukrainskq retoryke, ktorej dominujacym skiadnikiem jest dyskredy-
tacja. Konstruujac perswazyjny wizerunek Ukraincow, odwotuje sie jednak do
innych obszaréw niz Grzegorz Braun. Osrodkiem retoryki Stawomira Mentzena
sa pojecia interesu i korzysci, odsytajace do retoryki (dyskursu) pragmatyczne;j.
Dyskurs pragmatyczny jest obok dyskursu etycznego jednym z dwoch dominuja-
cych nurtow w obszarze polskich dyskurséw politycznych po 1989 roku, ktorych
badaniem zajela sie Katarzyna Klosinska (2012). W przeciwienstwie do dyskursu
etycznego skupionego na przezywaniu i wartosciach zwigzanych z kwestiami sze-
roko rozumianej niepodleglosci i ,,duchem narodu” (Klosinska 2012: 29), dyskurs
pragmatyczny ,gloryfikuje dziatanie, ktore najogolniej daloby sie okresli¢ jako
dazenie do sukcesu — wlasnego i panstwa — poprzez bogacenie sie” (Klosinska
2012: 144). W tym ujeciu mozna stwierdzi¢, ze jego nadrzedng kategorig jest
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interes zbiorowosci, o ktory politycy dbaja, sprawnie administrujgc panstwem i
najefektywniej dzielac doch6d narodowy. Na rzeczywistos¢ patrzy sie przez pry-
zmat uzytecznosci i ekonomii (Ktosinska 2016: 114-116). To wtasnie idee dyskur-
su pragmatycznego, nastawionego na osiaganie korzysci, konkretne dziatania i re-
alizacje celow, przyswiecaja Mentzenowi w sposobie postrzegania miejsca narodu
ukrainskiego w Polsce.

Analizujac wypowiedzi medialne tego kandydata, mozna zauwazy¢, ze topos
pomocy i solidarnosci nie jest eksplikowany, natomiast wyraznie zarysowuje sie
wilasnie retoryka korzysci (interesu/biznesu), do ktérej odsytaja rézne Srodki je-
zykowe. Ich prezentacje rozpocznijmy od pytania retorycznego Jaki mamy w tym
interes? (ten przekaz realizujq takze warianty tak skonstruowanego pytania).
Polityk wielokrotnie podkresla brak wymiernych zyskéw/ekwiwalentéw za nie-
siong pomoc, a retorycznym eksponentem tego sposobu mys$lenia sg licznie stoso-
wane pytania retoryczne, w ktorych kandydat na prezydenta wymienia niestusznie
podjete zobowigzania wobec Ukraincéw, przedmiotem krytyki czyniac w ten spo-
sob przedstawicieli wtadzy naszego kraju:

(14) Na sam socjal dla Ukraincow wydajemy znacznie, znacznie wiecej niz oni placa tutaj
w podatkach. Jaki mamy interes, zeby wysyla¢ 800 plus na Ukraine? Caly czas wysylamy te
pieniadze na dzieci uczace sie w ukrainskich szkotach. Jaki mamy interes, Zeby leczy¢ w Polsce
Ukraincow, ktérzy mieszkaja w swoim kraju, a przyjezdzajq sie do nas leczy¢, a nie ptacq nawet
sktadki zdrowotnej?

(15) Jaki my mamy interes w fundowaniu darmowych lekarstw mieszkancom Ukrainy? Nie ro-
zumiem, jaki mamy interes w fundowaniu darmowej nauki na uniwersytetach i politechnikach
mieszkanicom Ukrainy.

(16) Oddajemy pieniadze na Ukraine, bron oddaliSmy, amunicje, 800+ wysylamy na Ukraine, za
darmo leczymy Ukraincéw w Polsce.

Polityk wprost werbalizuje brak wymiernych, obustronnych korzysci ptyna-
cych z pomocy na rzecz Ukrainy. Kreuje takze wspélnote wszystkich obywateli
panstwa polskiego jednakowo mocno narazonych na skutki wymienionych prak-
tyk. Postuguje sie w tym celu zaimkiem my (Jaki my mamy interes (...), przyjez-
dzajq sie do nas leczy¢) lub czasownikami w 1 os. Imn. (wysytamy, wydajemy,
oddajemy). Wzmacnia to polaryzacje my-oni, antagonizujacqa Swoich i Obcych.
Polityk wielokrotnie uzywa takze wyrazenia za darmo (wedtug WSJP PAN - “(...)
nie zadajac zaptaty’) lub przymiotnika darmowy, wskazujac tym samym na bycie
wykorzystywanym przez druga strone. Stuzy tez temu pojawiajacy sie czasownik
fundowac, stownikowo oznaczajacy ‘ptaci¢ za rzeczy lub produkty przeznaczone
dla innej osoby’ (WSJP PAN) oraz wyrazenie okolicznikowe caty czas, znaczenio-
wo wyzyskujace nieustannosS¢ danej czynnosci.
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Wyktadnikiem retoryki korzysci jest okreslenie wtasne/polskie interesy uzna-
wane za jedyng stuszng strategie dziatania w relacjach z Ukraincami (Obcymi):

(17) My, Polacy powinni$my dba¢ przede wszystkim o polskie interesy, a nie ukrainskie.

(18) Jestem przekonany, ze polscy politycy powinni dba¢ przede wszystkim o polskie interesy,
nie zagraniczne. Optaca nam sie to, Zeby Ukraina sie obronita przed Rosja, dlatego Polacy poma-
gaja Ukraincom, nie z jakiej$ sympatii, tylko dlatego, ze nam sie to po prostu oplaca.

Tutaj rowniez polityk przywotuje my inkluzywne (My, Polacy powinnismy) oraz
powtarza przymiotnik polski (polscy politycy, polskie interesy), konstruujac w ten
sposOb wspélnote Polakow w opozycji do Ukraincow. Eksplicytnie i dosadnie
wyraza takze motywacje Polakow w kwestii pomocy Ukraincom — kierowanie
sie optacalnoscia, bez empatii i bezinteresownej dobroci. Obecnos¢ Ukraincow
w Polsce i zwigzana z nig polityka zdrowotna, finansowa, spoteczna, a takze po-
moc militarna prezentowane sa wiec nie tylko za pomoca retoryki pragmatycznej,
ale rowniez w sposob, ktory chcemy nazwac (inspirujac sie ustaleniami Marka
Czyzewskiego) retoryka problematyzujaca. Jej istota jest wskazywanie przez
uczestnikéw sporow publicznych okreslonych sytuacji spotecznych jako proble-
mu (Czyzewski 2010: 51).

Innym zabiegiem dyskredytujagcym, wywolujacym nieche¢, jest insynuacja,
czyli przypisywanie szkodliwych, nieetycznych dziatan (por. Cegiela 2015).
Insynuacja przyjmuje forme licznych oskarzen wobec Ukraincow. Jednym z gtow-
nych jest zarzut braku wdziecznosci i posadzanie Ukraincéw o radykalnie nega-
tywne postawy wobec Polakow, co ma przekona¢, ze w takiej sytuacji Polacy nie
sa zobowigzani do niesienia pomocy Ukraincom:

(19) W zamian dostajemy jakie$ oszczerstwa i nas obrazaja, i nie wykazuja absolutnie zadnej
wdziecznosci.

Powtarzalnym wykladnikiem pejoratywnej waloryzacji jest wartoSciujaca
etykietka, bedaca istotnym slowem w retoryce Mentzena — frajer, ktora — przy-
pisywana Polakom — dyskredytuje ich oraz podkresla negatywne cechy Ukraincow:

(20) Wysylamy na Ukraine bron, pieniadze, socjal, leczymy w Polsce Ukraificow za darmo.
W zamian dostajemy oszczerstwa, obrazaja nas i nie wykazujq absolutnie zadnej wdzieczno$ci. To
w zadnym wypadku nie jest partnerskie porozumienie, traktuja nas jak frajerow.

(21) Wszyscy na Ukrainie traktuja nas jak frajeréw, bo widza, ze im wysylamy bron, pienia-

dze, amunicje i nic nie chcemy w zamian. Nic sie nie domagamy w zamian. Polski rzad to rzad
frajerow, beda pomagac i nic z tego nie beda mieli.

Frajer jest osoba podatna na oszustwa (por. WSJP PAN), nie dostrzega nie-
uczciwych intencji Ukraincow. Trzeba podkresli¢, ze Stawomir Mentzen w
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swoich narracjach kreujacych wizerunek Ukraincow stosuje zabieg generalizacji,
ktory znamionuje takze retoryke pogardy (Cegieta 2015). Przypisuje negatywne
zachowanie wobec Polski i Polakéw kazdemu mieszkancowi Ukrainy: wszyscy na
Ukrainie. O generalizujagcym przedstawieniu $wiadcza takze takie formy jezyko-
we: obrazajq nas, przyjezdzajq z Ukrainy, rejestrujq sie, wydtuzajq nam kolejki.
Polityk nie zastrzega, ze zdarzajq sie takie sytuacje badZ ze sq one udziatem nie-
ktorych Ukraincow, uzycie liczby mnogiej sugeruje powszechnos¢ takich dziatan.

Kandydat na prezydenta zwraca uwage na brak obopolnych korzysci ptynacych
z pomocy dla Ukrainy (Nic sie nie domagamy w zamian). Ujmuje je jako nieod-
powiedzialne i nierozwazne postepowanie w obliczu dzisiejszej polityki miedzy-
narodowej i kwestii bezpieczenstwa. Jego zdaniem nasz kraj jest wykorzystywa-
ny i negatywnie traktowany w zamian za niesiong pomoc: W zamian dostajemy
oszczerstwa, obrazajq nas i nie wykazujq absolutnie Zzadnej wdziecznosci. Taka
interpretacja jest przejawem krytyki nie tylko Ukraincow, ale takze polskiego
rzadu (polski rzqd to rzqd frajeréw).

W swoich wypowiedziach Stawomir Mentzen wskazuje obszary zycia spotecz-
nego, w ktorych Ukraincy stanowiq obciazenie dla panstwa polskiego z powodu
swojego nieuczciwego postepowania. Sytuuje ich zatem w kategorii Obcego, ale
nie bezposrednio Wroga. Podstawowe obszary, ktore sa obcigzone w tym zakre-
sie to: system zdrowotny, system finansowy i system bezpieczenstwa. Polityka
zdrowotna jawi sie jako wazny element kampanii, poglady i zalozenia dotyczace
funkcjonowania stuzby zdrowia pojawiajq sie u kazdego z kandydatéw i niejed-
nokrotnie sa przyczynag polaryzacji saqdow zarowno kandydatow, jak i opinii pu-
blicznej. Zdaniem Stawomira Mentzena poprzez zapewnienie opieki medycznej
Ukraincom Polacy sg w gorszej sytuacji, nie sg na rowni traktowani we wtasnym
kraju, towarzyszy im poczucie niesprawiedliwosci. Te wypowiedzi noszq zna-
miona powszechnych, stereotypowych przekonan, funkcjonujacych w przestrzeni
publicznej. Taka postawa nosi cechy populistycznego obroncy ludu, ktérego za-
daniem jest ochrona spotecznosci przed potencjalnymi zagrozeniami i niebezpie-
czenstwami. Ukraincom przypisuje sie kolejne nieetyczne postepowanie — Swia-
dome wykorzystanie polskiej stuzby zdrowia:

(22) Polak w Polsce, zeby sie leczy¢ u lekarza, to musi placi¢ skladke zdrowotna, a Ukrainiec
nie musi. Przyjezdzaja z Ukrainy do Polski, rejestruja sie do lekarza, wydluzaja nam kolejki,
maja potem jeszcze leki refundowane i wracaja do siebie.

W tej narracji Stawomir Mentzen wielokrotnie uzywa wartosciujacego pejora-
tywnie okreS$lenia turystyka medyczna. Samo wyrazenie funkcjonuje w przestrzeni
publicznej jako galaz gospodarki turystycznej i jest ona ,,jedng z trzech — obok
turystyki uzdrowiskowej oraz spa i wellness — form turystyki zdrowotnej (...)”
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(Lubowiecki-Vikuk 2012: 554). Sama definicja turystyki medycznej nie jest nace-
chowana negatywnie, gdyz ,,dotyczy wyjazdow poza granice swojego regionu lub
kraju, ktérych motywem jest pobyt w gabinecie, klinice lub szpitalu w celu popra-
wy zdrowia badZ urody pod opiekga lekarza specjalisty” (Lubowiecki-Vikuk 2012:
556; cyt. na podstawie Rab-Przybylowicz 2010: 695). Mozna zatem zaktadac roz-
ne motywacje takich dziatan, podlegajace takze ocenie spotecznej. W wypowie-
dziach Mentzena wspomniane okreslenie zyskuje wyrazne negatywne konotacje:

(23) (...) zapychaja kolejki do lekarzy, dostajq refundowane leki (...) Turystyke medyczng sobie
zorganizowali za nasze pieniadze.

Analiza antyukrainskiej narracji Stawomira Mentzena pokazuje, Ze waznym
jej sktadnikiem jest racjonalizacja negatywnych uczu¢ wobec Ukraincow i uspra-
wiedliwienie zaprzestania wspierania ich na froncie, jak i w funkcjonowaniu
w naszym kraju. To Ukraincy sq gorsi od Polakow pod wzgledem moralnym, wy-
korzystujq ich finansowo, oszukuja, nie okazuja wdziecznosci. Takze pod wzgle-
dem ekonomicznym stanowia dla Polski zagrozenie — ostabiaja polska stuzbe
zdrowia, system socjalny, a takze zasoby militarne. Wobec tego gest wykluczenia
jawi sie jako naturalna reakcja obronna.

Jej przejawem jest rowniez pietnowanie dziatalnoSci w obszarze polityki so-
cjalnej. W narracji polityka benefity socjalne sg wyludzane przez Ukraincow:

(24) My caty czas, po dzi$ dzien wysylamy na Ukraine 800+, na ukrainskie dzieci, mieszkajace
na Ukrainie, uczace sie w ukrainskich szkolach. Po co my to robimy? Czy po to polscy podat-
nicy placa podatki, by socjal szedl do Ukrainy?

Menzen podkre$la, Ze rzad ,,nie szanuje pieniedzy Polakéw”, co w obliczu kwestii
finansowych panstwa stanowi mocny argument w zakresie pozyskiwania zwolen-
nikow wspotdzielacych te poglady. Taka narracja stanowi element retoryki ob-
cigzenia socjalnego (por. Bielecka-Prus 2018: 29), bedacej sktadnikiem retoryki
leku przed obcym. Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze teza o faworyzowaniu
Ukraincow w dostepie do polskiej stuzby zdrowia oraz przekonanie, ze Ukraincy
wytudzajgq Swiadczenia socjalne sg elementem antyukrainskiej narracji obecnej
w polskojezycznym internecie: z raportu osrodka Res Futura na temat wizerunku
obywateli Ukrainy w polskich social mediach (na podstawie analizy komentarzy
ze stycznia 2025 r.) wynika, Ze okres ten

cechowat sie najwyzszym poziomem negatywnego sentymentu w komentarzach w social mediach
wobec obywateli Ukrainy od poczatku wojny, z dominacja krytyki wsparcia finansowego, obecno-
$ci na rynku pracy i rzekomych uprzywilejowanych warunkéw zycia w Polsce. Analiza dyskusji
dotyczacej Ukraincéw w Polsce w styczniu 2025 r. w mediach spoteczno$ciowych pokazuje, ze
temat wywotuje silne emocje i jest dominowany przez negatywne nastawienie'.

16. https://resfutura.pl/142693-2/ (dostep: 20.11.2025).
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Te same tezy ksztaltujace negatywny wizerunek Ukraincéw odnotowuje insty-
tut NASK, ktéry zajmuje sie analizg treSci dezinformacyjnych pojawiajacych sie
w cyberprzestrzeni od momentu wybuchu wojny w Ukrainie. Jak czytamy: ,,polska
przestrzen informacyjna jest jednym z istotnych elementéw pola walki. To, co
sie w nich [w tresciach dezinformacyjnych — B.C.S., W.W.] pojawia, ma na celu
podwazenie wiarygodnoSci ukrainskiego panstwa, delegitymizacje jego dziatan
oraz wstrzymanie pomocy udzielanej przez Zach6d”!'. Informacje majace na celu
ukazywanie Ukraincéw jako faworyzowanych, a Polakow jako obywateli dru-
giej kategorii, sa wskazywane przez Lukasza Maleckiego jako jeden z najczest-
szych watkow rosyjskiej dezinformacji kierowanej do spoteczenstwa polskiego
(2023: 65). Warto porownac tresci rozpowszechnianej w przestrzeni internetowe;j
antyukrainskiej propagandy z badaniami nastrojéw wobec Ukraincéw w Polsce.
Raport opublikowany przez Centrum Mieroszewskiego w styczniu 2025 r. poka-
zuje, ze ,respondenci przedstawili zroznicowany obraz, ale z przewaga watkow
negatywnych” (Polacy o Ukrainie i stosunkach polsko-ukrainskich. Ile zmiany, ile
kontynuacji? 2025: 15), a najczestszym skojarzeniem byta roszczeniowos$¢, procz
tego takze cwaniactwo i niewdziecznos¢ (Polacy o ... 2025: 15-16). Cieniem na
wizerunku Ukraincéw kladzie sie takze przesztos¢ historyczna i pamie¢ o wy-
darzeniach na Wotyniu (Polacy o ... 2025: 16). Badania Piotra Dtugosza rowniez
pokazuja, ze w opinii potowy respondentow uchodzcy z Ukrainy sg roszcze-
niowi i maja zty wptyw na funkcjonowanie panstwa (2025: 4). Komentator Klubu
Jagiellonskiego zauwaza, ze ,,politycy rymuja sie z nastrojami” i obok Grzegorza
Brauna i Stawomira Mentzena ,,Takze politycy PiS-u i Koalicji Obywatelskiej
coraz mniej chetnie odnosza sie do wspierania Ukrainy”*®,

OS retoryki Stawomira Mentzena stanowi Ukrainiec jako ekonomiczne za-
grozenie, tymczasem dostepne dane z zakresu gospodarki nie potwierdzaja tezy,
iz pomoc socjalna dla Ukraincéw stanowi wyrazne obcigzenie dla finansow pu-
blicznych. W raporcie na temat wptywu migracji z Ukrainy na polska gospodarke
czytamy, ze ,naptyw przedwojennych imigrantéw i uchodZzcow przektada sie co
roku na wzrost polskiego PKB o od 0,5 proc. do nawet 2,4 proc.” oraz ,,Szacunki
sugeruja, ze na kazde 1 zt uzyskane przez migrantow z Ukrainy w postaci Swiad-
czenia 800 plus przypada okoto 5,4 zt podatkow i sktadek zaptaconych przez mi-
grantow z Ukrainy” (Wplyw naptywu migrantéw z Ukrainy na polskq gospodarke.
Podsumowanie stanu wiedzy 2025: 4). Inny raport dotyczacy wptywu uchodzcéw
z Ukrainy na gospodarke Polski (Analysis of the impact of refugees from Ukraine
on the economy of Poland 2025), zrealizowany przez Deloitte na zlecenie Agencji

17. https://www.nask.pl/aktualnosci/jak-dezinformacja-ksztaltuje-nasze-postrzeganie-ukrainy (dostep: 20.11.2025).
18. https://klubjagiellonski.pl/2025/09/18/trzy-lata-zmienily-wszystko-dlaczego-polacy-juz-nie-lubia-ukraincow/ (do-
step: 20.11.2025).
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ONZ ds. UchodZcow, takze potwierdza, ze aktywnos$¢ zawodowa Ukraincow
i zwigzany z nig wzrost produktywnos$ci polskich firm wygenerowaly w 2024 r.
2,7% PKB. Stawomir Mentzen nie wspomina jednak w swoich wypowiedziach
o pozytywnych skutkach obecnosci Ukraincéw w Polsce, co $wiadczy o tenden-
cyjnosci konstruowanego przekazu.

Retoryka wzbudzania leku i budowania poczucia zagrozenia obecna jest takze
w komunikowaniu o polityce miedzynarodowej i kwestii bezpieczenstwa. Mentzen
krytykuje pomoc Ukrainie, podkreslajac brak optacalnosci tych dziatan i poten-
cjalne zagrozenie poprzez ostabienie militarne naszego kraju, w jego retoryce po-
jawia sie zatem sekurytyzacja, charakterystyczna dla obecnej fazy dyskursu mi-
gracyjnego (Smykata 2023: 421):

(25) Co Ukraincy nam dali poza tym, ze wzieli nasza bron i amunicje, my nie mamy zadnego
sojuszu z Ukraina.

Takze i w tym zakresie najwazniejszy jest interes Polski — w odniesieniu do
wiasnego kraju i jego rozcztonkowania etnicznego. Warto rowniez podkresli¢, ze
w szerszym kontekscie ,interes wiasnego kraju jest wazniejszy niz cele innych
panstw” (Rebes 2021: 28), co jest zbiezne z retoryka o charakterze populistycznym.

W wypowiedziach Stawomira Mentzena pobrzmiewa rowniez w pewnym stop-
niu retoryka moralnosci, odwotujgca sie do polskosci, tradycji i wydarzen histo-
rycznych. Przygladajac sie tym watkom, mozna zauwazy¢, ze w wielu punktach
narracja ta jest w pewien sposob bliska radykalnym pogladom Grzegorza Brauna.
Kandydat na prezydenta, komentujac obecng sytuacje, odnosi sie do watkéw hi-
storycznych i wskazuje na skomplikowang przesztos¢ historyczng taczaca oba
narody:

(26) Polacy sg empatycznym narodem i pomagaja ofiarom, Ukraincy kilkadziesiat lat temu mor-
dowali ofiary, nie rozliczyli sie z tego, czcza ludzi za to odpowiedzialnych.

Zasztosci historyczne stanowig ryse na wzajemnych kontaktach obu krajow,
bolesna przesztosc¢ sktania do uzycia dyskredytujacego i nacechowanego pejora-
tywnie czasownika mordowac. Stawomir Mentzen powotuje sie takze na kategorie
odpowiedzialnosci, rozliczenia sie z przesztoScia, czyli wyréwnania rachunkow,
oczekiwania swoistego zadoscCuczynienia ze strony narodu ukrainskiego. W jego
wypowiedziach pojawia sie takze omawiana juz szczegdtowo etykieta banderow-
cy, co jest punktem stycznym narracji retorycznej obu kandydatéw. Ogniwem 13-
czacym ich wypowiedzi jest takze przypominanie przesztosci historycznej, szcze-
golnie nawigzania do rzezi wotynskiej:

(27) JesteSmy z Ania Brytka we Lwowie pod pomnikiem Stefana Bandery. To jest terrorysta, ktory
jeszcze w II RP zostal skazany przez polski sad na kare Smierci za morderstwa na Polakach.
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Nastepnie zatozyt Organizacje Ukraifiskich Nacjonalistéw, ktora jest odpowiedzialna za rzez na
Wolyniu. Ludzie tego cztowieka zamordowali 100 tysiecy Polakow.

Roéwniez w tej wypowiedzi mozna odnotowac nacechowane pejoratywnie, eks-
presywne stownictwo — terrorysta, morderstwa na Polakach, zamordowali 100 ty-
siecy Polakow. Kandydat podejmuje takze mocno dyskusyjnga w opinii publicznej
kwestie wysylania zotnierzy na Ukraine, radykalnie przeciwstawiajac sie takim
pomystom:

(28) Na koniec swojego wystapienia zapewnil, Ze jesli zostanie wybrany, to nie pozwoli na to,
aby ,,chociaz jeden polski zolnierz stangl na Ukrainie”. ,,Zaden polski zolnierz nie zginie za
Donbas” — oswiadczyt.

(29) Polscy zolnierze wystani na Ukraine w ramach misji pokojowej? -Absolutnie nie! Sktadam
dzi$ projekt uchwaly do Sejmu, zobowigzujacej rzad do niewysylania polskich Zolnierzy na
Ukraine — zapowiada w Radiu ZET kandydat Konfederacji na prezydenta. Stawomir Mentzen za-
znacza, ze wystanie zolnierzy jest wbrew polskiemu interesowi i podkresla, ze ,,Polska nie moze
wyslac ani jednego zolnierza”.

Znamienna staje sie w tych wypowiedziach figura jednego zoinierza (ani jed-
nego zotnierza, chociaz jeden polski zotnierz), traktowanego symbolicznie jako
trwanie przy wilasnych przekonaniach i pogladach, nieprzekraczanie mentalnej
granicy w aspekcie niesienia pomocy. Mentzen odwoluje sie takze do chetnie
eksploatowanego w przestrzeni medialnej wyrazenia-symbolu — plu¢ na polski
mundur:

(30) Musimy obronic¢ polskie granice przed szturmem przestepcéw z Bliskiego Wschodu i pozy-
tecznymi idiotami Putina, ktérzy ulatwiaja im forsowanie polskiej granicy. Dos¢ plucia na polski
mundur.

Zakladany brak szacunku sprowadza sie do jednoznacznego przeciwstawie-
nia — dos¢ plucia — ma na celu ochrone wiasnych, rodzimych wartosci, trady-
cji, a w wymiarze fizycznym — granic. Wymienione przyklady pokazuja, ze row-
niez Stawomir Menzten wyraznie wartosciuje Swoich jako dobrych (Polakow)
i Obcych jako ztych (Ukraincow).

6. Podsumowanie

Przeprowadzona analiza pokazata, ze obecnos¢ Ukraincow w Polsce podlega
politycznej interpretacji, a w okresie kampanii przedwyborczej konstruowanie
ich wizerunku stanowi narzedzie zdobywania wiadzy. Wykorzystywanie tematyki
zwigzanej z Ukraing w kampanii wyborczej jest dla kandydatow ubiegajacych
sie o stanowisko prezydenta RP mozliwoscig zdobycia poparcia i zwolennikow.
Takie dziatanie podtrzymuje podziatly spoleczne antagonizujace obywateli, ktore
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od wielu lat stanowig nosng strategie perswazyjng. Mozna przypuszczac, odno-
szac sie do przytaczanych badan i sondazy, ze jest takze odpowiedzig na nastroje
spoteczne i rosngca nieche¢ do narodu ukrainskiego.

Podsumowujqc analize retoryki kandydatéw na prezydenta, mozna stwierdzic,
ze zarowno Grzegorz Braun, jak i Slawomir Mentzen postugujq sie antyimi-
grancka retoryka, ktora wykorzystuje opozycje Swoj (Polacy) — Obcy (Ukraincy).
Obecnosc¢ tej dychotomii dostrzegamy takze w wielu innych dyskursach, np. po-
litycznym, populistycznym, a takze w dyskursach ideologicznych, jak dyskurs
nacjonalistyczny.

Sposéb mowienia obu politykéw opiera sie gldwnie na strategii dyskredytacji,
kluczowej dla dyskursu wykluczenia i retoryki pogardy. Kazdy z nich aktuali-
zuje ja w innym stopniu oraz za posrednictwem innych srodkéw i zabiegow je-
zykowych. Grzegorz Braun odwotuje sie gtlownie do dyskursu nazwanego przez
Katarzyne Klosinska etycznym: przywotuje pojecia tozsamosci narodowej, historii,
moralnosci, ktore definiuja polskos$¢ i bycie Polakiem. Zestaw cech narodowych,
wartosci, wspolnych doswiadczen historycznych jest wyznacznikiem podzialu na
Swoich i Obcych: uprawnia do przynaleznosci do grupy Swoich, zarowno w sensie
symbolicznym, jak i realnym, fizycznym (czyli do zycia w Polsce). Z drugiej za$
strony stanowi kryterium, na podstawie ktorego dokonuje sie usuniecia Obcych,
a wilasciwie Wrogow, poza granice wilasnego Swiata. Wykluczenie nastepuje
takze glownie w sensie symbolicznym (w aspekcie jezykowym), chociaz nalezy
wspomnie¢ o incydentach usuwania ukrainskiej flagi z budynku urzedu miasta
w Biatej-Podlaskiej czy z Kopca Kosciuszki. Wprawdzie ten gest wykluczenia
nalezy do sfery dzialan pozajezykowych, ktore nie sq przedmiotem niniejszego
opracowania, jednakze wraz z oméwiong propagandowgq narracjg stanowi spoj-
ny przekaz wymierzony w narod ukrainski. Stosowane srodki retoryczne wska-
zuja takze i na drugi etap procesu nienawistnych dziatan jezykowych — kreuja
obraz wrogich, niebezpiecznych dla spolecznego i aksjologicznego porzadku
Ukraincow. Stygmatyzujace etykiety majg charakter uogolniajacy — degraduja
i ponizajq caly nardd, ktéry kandydat na prezydenta przedstawia jako gorszy pod
wzgledem etycznym i moralnym, a w zwigzku z tym nie zastlugujacy nie tylko na
pomoc, lecz rowniez na szacunek.

Stawomir Mentzen z kolei odwotuje sie do innej sfery funkcjonowania panstwa
— do ekonomii i finanséw panstwowych, ktorych centralnymi pojeciami sag interes
panstwa, korzysci materialne, a wiec takie postawy i dziatania, ktére sg uzyteczne i
majg wymiar pragmatyczny. Kandydat nie rezygnuje jednak z retoryki etycznej, tak-
ze postuguje sie srodkami warto$ciujgcymi odsylajacymi do sfery moralnosci i ak-
sjologii. Stawomir Mentzen wykorzystuje generalizacje i przypisywanie szkodli-
wych, nieetycznych dziatan w celu zdyskredytowania Ukraincéw. Obie strategie
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sq uznawane za skladniki retoryki pogardy (Cegieta 2015). Swe perswazyjne cele
polityk realizuje, apelujac w gtdwnej mierze do patosu. Wykladnikiem stosowanej
przez niego retoryki jest strach przed zagrazajagcym Obcym.

Z przeprowadzonej analizy wynika, ze obaj kandydaci w kampanii prezydenc-
kiej siegaja po typowe zestawy strategii retorycznych. Te gotowe schematy wy-
pehiaja jezykowymi srodkami wyrazu uzaleznionymi od kontekstu: aktualnej
sytuacji politycznej, spotecznej, kulturowej, partykularnych interesow. Mimo ob-
serwacji Marty Smykaty, iZ mowienie o imigrantach w sferze publicznej nie jest
juz przepeknione lekiem przed Obcym (ani tez idealizowaniem imigrantow i imi-
gracji) (2023: 421), to Srodki i zabiegi retoryczne sa tak dobierane, by pobudzaty
negatywne emocje: niechec¢, ale takze w przypadku retoryki Grzegorza Brauna —
afekty silniejsze, jak pogarda, wrogosc¢ czy nienawis¢. Trudno jednoznacznie oce-
ni¢, czy celem politykow jest wzbudzenie tych uczu¢ wobec Ukraincow zyjacych
w Polsce, czy raczej chodzi o dyskredytacje konkurentéw politycznych i zyska-
nie poparcia politycznego. Zdaniem Anny Cegiety to wtasnie takie pobudki leza
u zrodla strategii nienawisci (2014: 13-14). Niemniej jednak krzywda uczyniona
ludziom zalezy miedzy innymi od nadawcy komunikatu, okolicznosci i audyto-
rium, bowiem pogardliwa, stygmatyzujgca wypowiedz nadawcy majgcego autory-
tet, wypowiadajqcego sie w mediach moze wptyna¢ na postawe wielu oséb, a tym
samym byc¢ o wiele bardziej szkodliwa i krzywdzaca niz uwaga wypowiedziana
w niewielkim gronie (Cegieta 2020: 64-65).

Motywacja dla konstruowanych narracji, ale tez stosowanych srodkéw reto-
rycznych, jest dyskurs nacjonalistyczny. Obaj kandydaci reprezentuja federacyjna
partie Konfederacja Wolnos¢ i Niepodlegtos¢ charakteryzujaca sie jako ugrupo-
wanie realizujace interes propolski, wsrod ktérego sq wolnosciowcy, narodowcy
i konserwatysci'®. Konfederacja Korony Polskiej zalozona przez Grzegorza
Brauna i bedaca czeScia Konfederacji Wolnos¢ i Niepodlegtos¢, okresla sie jako
partia konserwatywnych tradycjonalistéw®’. Mimo przynaleznosci do wspolne-
go srodowiska politycznego i ideowego, kazdy z nich akcentuje w analizowa-
nych wypowiedziach inne wartosci konstytutywne dla ruchu nacjonalistycznego.
Grzegorz Braun odwotuje sie w swych wypowiedziach do koniecznosci obrony
tozsamosSci narodowej niszczonej przez niepolskie srodowiska, z kolei Stawomir
Mentzen koncentruje sie na kategorii regionalnego interesu — interesu Polski. Ten
rozklad akcentow ideowych pokrywa sie zatem ze wskazywanym juz podziatem
na dyskurs etyczny i pragmatyczny.

W wypowiedziach obu kandydatéow odnotowano takze przyktady retoryki populi-
stycznej, z ktorej czerpie wspotczesny polski ruch nacjonalistyczny (Kajta 2013: 65).

19. https://konfederacja.pl/o-konfederacji/ (dostep" 30.06.2025).
20. https://konfederacjakoronypolskiej.pl/ (dostep: 30.06.2025).
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Zarowno nacjonalizm, jak i populizm we wspotczesnych spoteczenstwach zysku-
je na popularnosci jako odpowiedz na nierdwnosci spoteczne bedace rezultatem
globalnej ekspansji neoliberalnej odmiany kapitalizmu. Z drugiej strony przyczyn
rosngcego znaczenia tych idei upatrywa¢ mozna w przemianach kulturowych
i globalizacji wartosci liberalnych. Koniecznos¢ rywalizacji z r6znymi, nie tylko
narodowymi tozsamosciami, powoduje poczucie zagrozenia i niepewnosci.
Potrzebe bezpieczenstwa, stabilnosci i przynaleznosci do wspolnoty zapewnia-
ja wlasnie idee nacjonalistyczne (Kajta 2013: 65-66). Zatem i retoryka pogardy,
i nawigzywanie do nosnych pogladow i idei moga stac sie narzedziem wywierania
wplywu.
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