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Brakujace elementy argumentow
w debacie konkursowej

1. Wprowadzenie

W ostatnich latach debaty konkursowe uzyskaly w Polsce status popularnej
formy aktywnosci o charakterze edukacyjnym, propagowanej i wykorzystywanej
jako Ssrodek pozwalajacy na ksztaltowanie kompetencji komunikacyjnych uczest-
nikow, ich zdolnosci retorycznych, umiejetnosci krytycznego myslenia i skutecz-
nego wyszukiwania informacji (Kruszynski i Tarnowski 2019, 6-8; Szeja 2003).
Jako typ wypowiedzi argumentacyjnych debaty konkursowe stanowig obszar
wcigz w matym stopniu zbadany, a niewatpliwie zastugujacy na zainteresowanie
ze strony badaczy argumentacji — z punktu widzenia retoryki, logiki czy jezyko-
znawstwa (por. Mamcarz-Plisiecki 2018).

Poza popularnoscig czy walorami edukacyjnymi debaty konkursowe charakte-
ryzujq sie tym, ze — w swoich zalozeniach — zdajq sie zbliza¢ do ideatu dyskusji
krytycznej, sformutowanego w ramach pragma-dialektycznej koncepcji argumen-
tacji (por. Holowka 1998). Z tego wzgledu — oraz z uwagi na swoj symulacyjny
charakter — stwarzajg mozliwos¢ obserwowania réznych zjawisk z poziomu dys-
kursu, podporzadkowanych idei racjonalnego przekonywania sedziéw i publicz-
nosci. Mozna by powiedzie¢, ze pozwalaja obserwowac¢ zjawiska i mechanizmy
ze skali makro w skali mikro: silnie zaznaczone i zintensyfikowane, a zarazem
niejako wyizolowane niczym w warunkach eksperymentalnych — choc¢by dzieki
podporzadkowaniu r6znym regutom formalnym wynikajacym z formatu debaty
(por. Budzynska-Daca 2014).

W niniejszym artykule zamierzamy przedstawi¢ pierwsze obserwacje plyna-
ce z dotychczasowych prac nad przygotowaniem korpusu debat konkursowych.
W pierwszej czesSci tekstu opisujemy korpus debat stanowigcy podstawe i Zro-
dlo przykitadow stuzacych do ilustracji wybranych zjawisk argumentacyjnych.
W cze$ci drugiej przedstawiamy wybrane fragmenty debat oraz rekonstrukcje
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argumentow w nich zawartych. Rekonstrukcje te opierajg sie na modelu argu-
mentacji opracowanym przez Stephena Toulmina (2003) i daza do przedstawie-
nia skali wystepowania przemilczanych przestanek w argumentacji oraz ich roli
w gatunku wypowiedzi, jaki stanowi debata konkursowa.

2. Korpus debat konkursowych

Debata konkursowa jest sprawiedliwie ustrukturyzowang, sformalizowang pod
katem przebiegu rywalizacja pomiedzy rownymi stronami. Przez ,sprawiedliwg
strukture” rozumie sie to, ze druzyny muszg miec takie same szanse na zaprezen-
towanie swoich pogladéw podczas ustalonych okreséw komunikacyjnych, ktore
majq znany wczesniej wzorzec, a strony sg zobowigzane go realizowac (por. Snider
i Schnurer 2006, 6). Debata ma sw0j wewnetrzny zestaw gatunkow: mowy afir-
matywne, refutacyjne, rekapitulacyjne oraz wymiany pytan i odpowiedzi (por.
Budzynska-Daca i Rogowska 2023). Méwcy majag wyznaczone przez format
debaty role, ktére muszq realizowac.

Mimo popularnosci debat konkursowych i licznych nagran wystgpien osob
biorgcych w nich udziatl — i mimo wyraznego rozwoju zasobow i technik zwig-
zanych z transkrypcja nagran czy dziedzing okreSlang jako argument mining —
zasoby danych i korpuséw mogacych stuzy¢ jako podstawa systematycznych
i zakrojonych na wieksza skale badan nad debatami konkursowymi sg bardzo nie-
liczne (zob. np. Ruiz-Dolz i in. 2021). Na potrzeby miedzy innymi niniejszego
studium zorganizowano serie warsztatow i przeprowadzono debaty majgce stuzy¢
do zbudowania korpusu debat konkursowych. Ponizej przedstawiamy jego ogolna
charakterystyke zwigzang ze stanem zaawansowania prac przypadajagcym na
1. potowe roku 2023.

Przeprowadzone debaty dotyczyly czterech tez:

1) Rozwdj portali i aplikacji randkowych przyniost wiecej szkdd niz pozytku
(dalej: aplikacje).

2) Zaangazowanie celebrytow w ruchy spoteczne przynosi wiecej szkod niz
korzysci (dalej: celebryci).

3) W Polsce nalezy zmniejszy¢ liczbe uczelni wyzszych (dalej: uczelnie).

4) Wiek emerytalny kobiet i mezczyzn powinien zosta¢ zrownany (dalej:
wiekemerytalny).

Debaty nad tymi tezami odbyly sie w trzech formatach: debata Lincoln-Douglas

(dalej: LD), debata Karla Poppera (dalej: KP) oraz brytyjska debata parlamentarna
(dalej: BP). Sa to formaty zréznicowane pod katem liczby druzyn i uczestnikow,
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czasu trwania wypowiedzi, czasu na przygotowanie linii argumentacyjnej czy zasad
dotyczacych zadawania pytan oponentom. Kazdy z formatéw ma okreslone za-
sady postepowania, wyrazone w podrecznikach, poradnikach i kartach oceny
stosowanych na turniejach debat (por. Johnson 2013, 6; Pollard i Prentice 1981;
Prager 2007; Trapp i in. 2005). Wskazowki w nich zawarte dotycza zaréwno tech-
nicznego przebiegu debaty, jak i kwestii zwigzanych z budowaniem skutecznych
perswazyjnie wypowiedzi, w tym poprawnej konstrukcji argumentow.
W debatach braty udzial dwie grupy osob:

1) nowicjusze (moéwcy niedosSwiadczeni) (dalej: N), tj. studenci po kursie re-
toryki i warsztatach debat, ktorzy jednak nigdy wczesniej nie brali udziatu
w debacie konkursowej czy nie dziatali w klubie debat;

2) doswiadczeni (dalej: D), tj. praktykujacy debatanci, czesto cztonkowie
szkolnych lub akademickich klubow debat, niekiedy takze organizatorzy
i sedziowie debat.

Ponizsza tabela zbiera informacje o objetosci zgromadzonych tekstow oraz
wstepne informacje mowigce o nasyceniu leksykalnymi elementami zwigzanymi
z argumentacjq: stowami-wskaznikami (Szymanek 2012, 37—40) oraz systemowy-
mi $rodkami perswazji (metaoperatorami blokujacymi weryfikacje, operatorami
modalnymi czy zmieniajgcymi hierarchie ukladu informacyjnego) (Awdiejew
2004; 2007):

Nasycenie Nasycenie
Nasycenie Nasycenie systemowymi | systemowymi

Liczba Liczba slowami- slowami- Srodkami Srodkami

tokenow tokenow -wskaznikami | -wskaznikami perswazji perswazji
Debata () (D) N) (D) ™) (D)
BP_aplikacje 5069 9961 1,59% 3,01% 7,35% 4,82%
BP_celebryci 5212 9993 1,14% 2,51% 7,95% 5,33%
BP_wiekeme- 5803 9828 2,15% 3,32% 6,02% 3,66%
rytalny
BP_uczelnie 5345 10495 1,94% 2,86% 6,80% 5,65%
KP_aplikacje 3851 5950 1,72% 1,40% 5,57% 5,22%
KP_celebryci 4517 -1 1,80% - 7,36% -

1. Ze wzgledu na duzy naklad pracy zwiazany z formatem KP — zwlaszcza jesli chodzi o przygotowanie sie uczestni-
kéw — zorganizowano na te chwile tylko jedna debate z udziatem doswiadczonych méwcéw.
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KP_uczelnie 4822 - 2,47% - 5,51% -
KP_wiekeme- 5137 - 1,71% - 7,68% -
rytalny

LD_aplikacje 2753 4521 2,12% 1,28% 7,06% 9,44%
LD_celebryci 3058 3959 1,44% 1,37% 6,88% 8,49%
LD_uczelnie 3080 4641 2,74% 1,88% 5,43% 3,77%
LD_wiekeme- 2618 4925 1,78% 3,20% 5,65% 4,90%
rytalny

45 462 64 273

Tabela 1: Charakterystyka zgromadzonego korpusu debat

Zgromadzony korpus liczy ok. 110 000 tokenoéw. W kategoriach lingwistyki kor-
pusowej jest to zatem mikrokorpus. Rozmiar okreslony w tokenach nie oddaje
— rzecz jasna — ,gestosci dyskursywnej” tych tekstow i ich nasycenia réoznymi
zjawiskami o charakterze argumentacyjnym i quasi-argumentacyjnym — pozwala
jednak dostrzec pewne tendencje.

Jedna z najwyrazniejszych réznic jest objetosc debat przeprowadzonych przez
wyroznione dwie grupy dyskutantéw. Transkrypcje méw debatantow doswiadczo-
nych sa od 1,5 raza do 2 razy dluzsze. W kazdym z formatow uczestnicy mieli
przydzielone doktadnie tyle samo czasu na zabranie glosu. Wieksza liczba toke-
noéw oznacza zatem, ze w tym samym czasie doswiadczeni debatanci mowig
wiecej — a wiec i szybciej, przekazujac wiecej informacji, odnoszac sie do wiek-
szej liczby punktow w dyskusji. R6znica ta wynika takze z faktu, Ze nowicjusze
czesto nie wykorzystuja w peini przydzielonego im czasu — wlasnie ze wzgledu na
brak doswiadczenia, a wiec umiejetnosci zarzadzania tres$cig i czasem w debacie.

Przypuszcza¢ mozna, ze wraz z dlugoscia wypowiedzi koreluje liczba innych
zjawisk — np. argumentacyjnych i quasi-argumentacyjnych. Podane w tabeli
informacje o nasyceniu leksykalnymi wykladnikami argumentacji (stowami-
-wskaznikami) oraz metaoperatorami sktadajacymi sie na systemowe Srodki per-
swazji mogg stanowi¢ wstepne spojrzenie na te kwestie’. Poniewaz stowa-wskaz-
niki sygnalizujq przejscia inferencyjne miedzy zdaniami, mozna przypuszczac, ze
mowcy doSwiadczeni prezentujg wiecej rozumowan. Bynajmniej nie oznacza to
automatycznie, ze formutujg wiecej argumentow. Mogq oni bowiem prezentowac
stosunkowo niewielka liczbe argumentow gltownych, ale wnikliwie je omawiac:
pokazywac przykiladowo ich r6zne konsekwencje i drobiazgowe zaleznosSci mie-
dzy przywotanymi faktami.

2. Sa to wyniki uzyskane dzieki zastosowaniu autorskiego modelu uczenia maszynowego. Usredniona skutecznos¢
modelu na zbiorze testowym wynosi ok. 75%, przy czym dla niektérych etykiet (np. stow-wskaznikéw) skutecznos$¢
przekracza 90%.
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Z kolei systemowe Srodki perswazji zwykle wprowadzajq konstrukcje bedace
swoistymi substytutami argumentacji (pozwalajacymi nie wikta¢ sie w nieskon-
czony tancuch uzasadnienia) lub rodzajem asekuracji (Sinnott-Armstrong i Fogelin
2010, 62-75):

A: Uwazam, ze [podkre$lenia — autorzy] to za bardzo trafne stwierdzenie, aczkolwiek wydaje
mi sie, Ze ono odbiega troche od samej tezy, poniewaz sama aplikacja nie jest zta. Bardzo trudno
jest teraz znalez¢ aplikacje, ktéra bedzie nieprzyjazna uzytkownikowi, i wydaje mi sie, Ze inter-
net juz dziata w taki sposob, ze musimy wykluczy¢ ten aspekt samego internetu jako tego ztego
czynnika, poniewaz to ludzie siedzacy po drugiej stronie ekranu powinni by¢ brani w tej debacie
za osoby czyniace te szkode. (D_LD_aplikacje, A3)

Oprocz stow-wskaznikow (,,poniewaz”) powyzszy fragment zawiera tzw. meta-
operatory blokujace weryfikacje (,,uwazam, ze”), ostabiajqce stopien asercji (,,wy-
daje mi sie, ze”), hierarchizujqce tresci (,,aczkolwiek”) oraz stowa i frazy wy-
razajace warto$ciowanie (,,bardzo trafne [stwierdzenie]”).

Co interesujace, na ogot mowy doswiadczonych debatantow sg silniej nasy-
cone stowami-wskaznikami, a w mniejszym stopniu — systemowymi Srodkami
perswazji. Nie jest tak jednak zawsze — roznice dotycza np. debat w formacie
Lincoln—-Douglas, gdy zaleznosci bywaja odwrotne. Jednym z potencjalnych wy-
jasnien tego faktu moze byc to, Ze jest to format mniej znany nawet doswiadczo-
nym debatantom, przyzwyczajonym do debatowania druzynowego, ktére wymaga
odnalezienia sie w przydzielonej roli, ale nie naklada na jednego debatanta catego
ciezaru obrony stanowiska.

Wyczerpujaca ocena zawartoSci zebranych tekstow pod wzgledem ré6znych
zabiegow jezykowych i retorycznych, a takze pod katem przedstawionej w nich
argumentacji wymaga opracowania i zastosowania odpowiedniego schematu ano-
tacyjnego, a nastepnie przeprowadzenia anotacji catego zbioru (recznej lub wspo-
maganej automatycznie). Dzialania tego typu wpisujq sie w dalsze plany opra-
cowania zebranych tekstow, w tym miejscu chcielibySmy natomiast przedstawic
specyfike debaty konkursowej i swoiste trudnos$ci zwiazane z ich anotacjg. W tym
celu skupimy sie na przykladach argumentacji przedstawionych w wybranych
mowach debatantow. Skoncentrujemy sie na mowach debatantéw niedoswiadczo-
nych — przede wszystkim ze wzgledu na ograniczone miejsce (sa to wypowiedzi
krotsze i mniej nasycone zjawiskami argumentacyjnymi, ktore chcemy przedsta-
wic). Nalezy jednak pamietac, ze ilustrowane tymi przykiladami zjawiska wyste-
puja takze w mowach méwcow doswiadczonych.

3. W opisie cytatéw z korpusu przyjeliSmy nastepujaca konwencje, w kolejnosci: stopien zaawansowania méwcow
(N/D), format debaty (BP/KP/LD), teza debaty, méwca lub méwczyni. W zalezno$ci od formatu debaty sq to odpo-
wiednio przedstawiciele i przedstawicielki: ,,A” — strony afirmujacej, ,,N” — strony negujacej. Cyfra w formatach BP
i KP oznacza numer (kolejnos¢) méwcey lub méwcezyni z danego zespotu. Debata LD jest za$ formatem jeden na jeden.
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3. Model Toulmina a argumenty w debacie

Do przedstawienia argumentu — jego struktury: zalezno$ci miedzy przestanka-
mi a wnioskiem — logika nieformalna i teoria argumentacji zwykty uzywac¢ dwoch
narzedzi: list zestandaryzowanych (zdepragmatyzowanych) zdan wyrazajacych
sady (tresci) sformutowane w debacie oraz diagramow, ktére pozwalaja oddawac
zaleznoSci inferencyjne miedzy sadami w spos6b graficzny (zob. np. Szymanek
i Wieczorek 2021; Harrell 2016). Metody te, cho¢ niewatpliwie przydatne, wigza
sie z mniej lub bardziej oczywistymi ograniczeniami, np. nie oddaja chrono-
logii pojawiania sie kolejnych tresci, nie najlepiej radzg sobie z przedstawianiem
innych rodzajow rozumowan niz argumentacja (np. wyjasnien). Ponadto, jak za-
uwaza Maralee Harrell, dotychczas wypracowane metody nie sq w stanie zaofe-
rowac ujecia catoksztatltu debaty, tak aby dostepne byly takze istotne szczegoly
wplywajace na poszczegdlne argumenty (Harrell 2022).

Jednym z narzedzi stuzacych do obrazowania struktury argumentu wypraco-
wanych na gruncie teorii argumentacji jest tzw. model DWC opracowany przez
Toulmina (2003, 87-134; zob. Lewinski 2012, 59—-62). Model ten oprécz struk-
tury przestanki—wniosek wskazuje takze na role poszczegdlnych przestanek oraz
uwzglednia dodatkowe elementy, ktore jedynie opcjonalnie pojawiajg sie w struk-
turze argumentu oraz wypowiedzi argumentacyjnej. Podstawowe trzy elementy
wyréznione w modelu to dane (data), gwarant (warrant) oraz konkluzja (claim)?,
fakultatywne: wsparcie (backing), wspétczynnik modalny (qualifier), odparcie
(rebuttal).

Rozwazmy przyktad potencjalnej wypowiedzi argumentacyjnej’:

Przypuszczam, ze Harry jest poddanym Korony Brytyjskiej, poniewaz urodzit sie na Bermudach.
Jesli tylko jego rodzice nie byli obcokrajowcami lub znaturalizowanymi Amerykanami, to oby-
watelstwo brytyjskie gwarantuje mu prawo Korony Brytyjskiej, zgodnie z ktérym na ogdét kazda
osoba urodzona na Bermudach jest poddanym brytyjskim.

Zgodnie z modelem Toulmina argument zawarty w tej wypowiedzi wygladatby
jak na diagramie 1.

4. Od tych trzech elementéw pochodzi nazwa ,,model DWC”.

5. Oczywiscie argumentacyjny charakter wypowiedZ ta uzyskuje w kontekscie, w ktérym to, czy Harry jest poddanym
Korony Brytyjskiej, zostalo podane w watpliwos¢ lub w jaki$ sposéb podwazone. WypowiedZ ta mogtaby stuzy¢
do zaprezentowania wyjasnienia — np. w kontekscie, w ktérym to, ze Harry jest poddanym Korony Brytyjskiej, jest
przesadzone i akceptowane przez wszystkich uczestnikoéw dyskusji. W sprawie zaleznosci miedzy argumentacja a wy-
jasnieniem zob. np. (Ajdukiewicz 1964). Dziekujemy anonimowemu recenzentowi za zwrdcenie uwagi na te kwestie.
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Harry jest poddanym
Korony Brytyjskiej

KONKLUZJA

przypuszczalnie

" Oboje jego rodzice byli
obcokrajowcami / uzyskat
obywatelstwo amerykanskie

przez naturalizacje.

|

Osoba urodzona
Harry urodzit sie na Bermudach zwykle
na Bermudach. jest poddanym
Korony Brytyjskiej.

Na podstawie prawa
Korony Brytyjskiej.

Diagram 1. Schemat modelu Toulmina (Toulmin 2003, 97). Opracowanie i thumaczenie wiasne.

Glownym elementem przedstawionej argumentacji jest przejScie od danych
do konkluzji (,,Harry urodzit sie na Bermudach, wiec jest poddanym Korony
Brytyjskiej”). Warto zauwazy¢, ze obligatoryjnym elementem jest wykazanie
zwigzku miedzy byciem urodzonym na Bermudach a byciem poddanym Korony
Brytyjskiej. Zaleznosc te stwierdza sad opisany jako ,,gwarant”. Z kolei uzasad-
nienie tej zaleznosci wyraza sad oznaczony jako ,,wsparcie”.

Wspoétczynnik modalnosci jako element wyr6zniony przez model dobrze kore-
sponduje z kategoria metaoperatorow blokujacych weryfikacje (np. wyrazajacych
silng asercje sadu) oraz operatorami modalnymi (np. wyrazajacymi stabg asercje
sqdu). Z kolei odparcie to element, ktory z punktu widzenia systemowych $rod-
kow perswazji jest wprowadzany poprzez spojniki kontrastujgce tresci (zmienia-
jace hierarchie uktadu informacyjnego). Korelacje te wydajq sie nam interesujgce
z punktu widzenia relacji miedzy strukturg argumentacji reprezentowang na dia-
gramie a poziomem wypowiedzi i obecnymi w niej wykladnikami jezykowymi.
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W wypadku gwaranta warto zauwazy¢, ze bardzo czesto jest on nieobecny
w wypowiedzi argumentacyjnej i funkcjonuje jako tzw. przestanka entymema-
tyczna (dalej: PE), ktora wyraza bardzo ogolng zaleznosc¢ lub prawo. Nie wypo-
wiadamy tych przestanek z ré6znych powodow: gtownie ze wzgledu na ekonomie
wypowiedzi czy oczywistosc¢ tych przestanek, jednakze sa one konieczne nie tylko
dla zachowania poprawnosci logicznej (formalnej), lecz takze dla fundamental-
nej zrozumiatosci argumentacji i uchwycenia intencji osoby méwiacej (Szymanek
2012, 129-131).

Jak wspomnieliSmy we wstepie, debaty konkursowe zblizajq sie do pragma-
-dialektycznego ideatu dyskusji krytycznej. Zgodnie z zasadq pigta: zadna ze stron
nie powinna wypiera¢ sie zasugerowanych przestanek (Hotowka 1998, 53-55).
Rozwazmy prosty, ale dobitny przykiad ilustrujacy sensownos$¢ tej zasady:
,Elzbieta chetnie zajmie sie dziecmi, jest przeciez kobieta” (Hotéwka 2012, 76).
Strona argumentujgca w ten sposob nie moze wyprzec sie przestanki bedgcej gwa-
rantem: ,,Kobiety chetnie zajmujq sie dzie¢mi”®.

Podkreslamy to z tego wzgledu, ze choc¢ rola gwaranta jest znaczaca, to takze
w debatach konkursowych bardzo rzadko jest on wypowiadany, a na ogot — jedy-
nie implikowany. Przytoczmy przyk}ad ilustrujacy ten problem bardzo wyraznie:

Jako strona afirmujaca postaram sie dzisiaj przedstawié¢, jak wiele korzysci moze przyniesé
Polsce zredukowanie liczby uczelni wyzszych i dlaczego powinno nam na tym zaleze¢. W czasie
okupacji niemieckiej nazisci nie kryli swoich planéw w stosunku do ludnosci polskiej. Nie tylko
chodzito im o zdobycie terytorium, ale i o zniszczenie kultury polskiej oraz biologiczna zagtade
narodu polskiego. Czescia sktadowa planu biologicznej zaglady byto maksymalne ograniczenie
mozliwo$ci rozwoju umystowego polskiej mtodziezy. [...] Mimo grozacych kar za nielegalne
nauczanie, wiekszo$¢ nauczycieli kontynuowata swoja misje i przez caty okres okupacji stuzyta
miodziezy. Tajne komplety prowadzone na tak wielka skale na ziemiach polskich byly jedyna
tego rodzaju forma oporu w okupowanej Europie. Co to znaczy dla nas dzi$? Studia stang sie
znowu czyms$ prestizowym, a wysoko wyksztalceni ludzie beda szanowani, poniewaz w tym
momencie ta edukacja stala sie czym$ powszechnie dostepnym. W innych krajach na przyktad
w USA studia s ptatne, wiec ludzie szanujq to czym sg studia, bo nie kazdego na to sta¢. Tak jak
przyjmowali je Polacy podczas II wojny $wiatowej. (N_LD_uczelnie, A)

Jak wida¢, uczestniczka debaty odwotuje sie w swojej wypowiedzi do tego, ze
podczas II wojny swiatowej edukacja nie byta czym$ powszechnie dostepnym,
organizacja tajnych kompletéw i udzial w nich wigzaly sie z aktami wrecz he-
roicznymi, a same studia podejmowane w tym trybie byly czyms szanowanym czy
prestizowym. Zwigzek miedzy przedstawionymi faktami a zasadniczg teza debaty
— czyli gwarant — pozostaje niewypowiedziany. Mozemy tylko domniemywac:

6. W tej postaci zdanie jest obarczone btedem tzw. elipsy kwantyfikacyjnej. Zauwazmy jednak, Ze nie jest jasne, do
jak silnego przekonania zobowiazana jest osoba méwiaca, np. ,,Wszystkie kobiety chetnie zajmujq sie dzie¢mi” czy
,» Wiekszos¢ kobiet chetnie zajmuje sie dzie¢mi”.
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czy edukacja podczas tajnych kompletéw — prowadzona w skrajnych warunkach
— byla lepsza niz ta dzisiejsza? czy mozliwe jest nadanie ,,prestizu” tajnych kom-
pletow dzisiejszym formom edukacji? do jakich srodkow nalezatoby sie odwotac?

Oczywiscie, teza debaty konkursowej — jako cos$ ,,unoszacego sie” ponad kazda
wypowiedzig przedstawicieli obu stron — pozwala, by w wypowiedziach pomi-
jac opis tego, jaki jest w szczegdtach zwiazek przedstawionych faktow z bronio-
ng tezg. Pozwala takze zakladac, ze relewancja tego, co wypowiadamy, jest — ze
wzgledu na broniong przez nas teze — czytelna dla naszych odbiorcow: rywali,
audytorium czy sedziow. Zarazem jednak przestanka entymematyczna — czyli na
ogot: niewypowiedziany, lecz implikowany gwarant — stanowi atrakcyjny punkt
ataku. Jak widzieliSmy powyzej, brakujaca przestanke mozna rekonstruowac
z roznymi kwantyfikatorami — co sprawia, Ze strona przeciwna moze zinterpre-
towac ten zwigzek w sposoéb niekorzystny dla strony przeciwnej, a korzystny dla
swojego stanowiska. W szczeg6lnym wypadku atak moze przybra¢ forme spro-
wadzenia do absurdu. W wypadku przytoczonej mowy reakcja strony przeciwnej
podwazala istnienie jakiegokolwiek zwigzku:

Moze to troche zabrzmi jak zarzut, ale wydaje mi sie, Ze mato ustyszatem jednak takich rze-
czywiScie argumentOw za, ze nalezy liczbe uczelni wyzszych [zmniejszy¢], ale z drugiej strony
bardzo dtuga opowies¢ o tym, jak to byliSmy ciemiezeni przez nar6d niemiecki. W sensie oczy-
wiscie no II wojna, wielka tragedia i tak dalej, nie o to chodzi, tylko jaki to ma zwiazek z ta
sytuacja, w jaki sposéb to jest argument za tym, ze nalezy zmniejszy¢ liczbe uczelni wyzszych
teraz? (N_LD_uczelnie, N)

Ponizej chcielibySmy rozwazy¢ w sposob pehniejszy i bardziej usystematy-
zowany, jak wyglada kwestia brakujacych przestanek w konteksScie catej mowy
i wymiany reakcji strony przeciwnej. W tym celu przedstawimy rekonstrukcje
argumentacji z jednej z debat (por. Harrell 2016). Wypowiedzi debatantow kon-
kursowych — ze wzgledu na okolicznosci ich powstawania: presje czasu, stres
zwigzany z wystapieniem publicznym, ale takze: szybkie tempo mowienia i che¢
przekazania duzej ilosci informacji — nie poddaja sie tatwo analizie pod katem
przedstawionej w nich argumentacji. Jest to zadanie trudne zaréwno dla uczestni-
kow debaty, jak i badaczy. Procedura rekonstrukcji argumentacji nie moze oby¢
sie bez interpretacji — wydobycia na swiatto dzienne elementow niewypowiedzia-
nych. Interpretacje te opierac sie muszg na zasadzie zyczliwosci (Wieczorek 2016,
421-422), majq jednak status hipotez interpretacyjnych powstatych w wyniku ro-
zumowania redukcyjnego, z natury zawodnego (por. Ajdukiewicz 1955).
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Przyjrzyjmy sie przyktadowi, w ktérym argumentujacy na rzecz tezy ,,W Polsce
nalezy zmniejszyc¢ liczbe uczelni wyzszych” — podobnie jak w poprzednim przy-
kladzie mowy strony afirmujacej — odwotuja sie do prestizu uczelni:

ZebraliSmy sie dzisiaj, zeby debatowac nad teza ,,W Polsce nalezy zmniejszy¢ liczbe uczelni
wyzszych”. Ta izba zgadza sie z ta tezg. Uwazamy, ze w Polsce jest tych uczelni za duzo [1]
i na pewno trzeba byloby czes¢ zlikwidowac [2]. Nalezatoby zacza¢ w ogéle od definicji. Jezeli

chodzi o definicje, to jest to jednostka organizacyjna panstwowa, samorzgdowa lub prywatna,
dzialajaca na podstawie przepiséw ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Jezeli chodzi
wiasnie o samg definicje, nie mamy tutaj podanej witasnie, jezeli chodzi o jakie§ wymagania co
do uczelni wyzszych, to juz jest bezposrednio ukazane w ustawie, aczkolwiek sami powinniSmy
zwroci¢ uwage na to, ze uczelnia wyzsza jest prestizowym miejscem [3], wiec kiedy tych uczelni

wyzszych jest za duzo, sam w sobie prestiz juz zaczyna znika¢ [4]. Kiedy mamy czego$ nadmiar,
no to wiadomo, to juz przestaje by¢ elitarne czy znaczace. (N_KP_uczelnie, A1)

Rekonstrukcje’ argumentacji zawartej w tym fragmencie przedstawia diagram 2.
(dla zachowania wiekszej przejrzystosci schematu pomineliSmy pojawiajace sie
w wypowiedzi wspétczynniki modalnoSci).

[4] Kiedy uczelni wyzszych
jest za duzo, prestiz uczelni prestiz uczelni

[2] W Polsce nalezy
zmniejszyc¢ liczbe uczelni
wyzszych.

KONKLUZJA

|
| |

[PE] Nalezy przywrécié

zaczyna znikac. wyzszych.

KONKLUZJA POSR.

[1] W Polsce jest za duzo
uczelni wyzszych.

Diagram 2.

[3] Uczelnia wyzsza jest
i powinna by¢ prestizowym

[PE] Jesli cos jest zbyt czeste
lub zbyt tatwo dostepne, to
miejscem. nie jest prestizowe.

Warto zauwazy¢, ze w tym wypadku uzasadnieniu podlega gwarant, nato-
miast przemilczana zostata przestanka normatywna, niezbedna do uzasadnienia

7. Wszystkie schematy w artykule zostaly opracowane przez jego autor6w. Ramki oznaczone linia ciagla oznaczaja
elementy wypowiedziane, ramki oznaczone linia przerywana oznaczaja elementy niewypowiedziane.
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normatywnego wniosku (oznaczamy ja jako ,,dane”, cho¢ nie jest oczywiste, jaki
jest status takich przestanek w modelu Toulmina). Z kolei w uzasadnieniu kon-
kluzji posredniej mamy do czynienia z przemilczanym gwarantem wprowadzajg-
cym czastkowa charakterystyke kategorii prestizu.

Dalszy ciag wypowiedzi strony afirmujacej zmierza juz w innym kierunku:

Jezeli chodzi o te ilo$¢ uczelni, trzeba w ogole zwrdci¢ uwage na to, Zze w tych czasach wiek-
szo$¢ 0sO0b po danym kierunku nie pracuje w zawodzie [1]. W takim razie po co jest tak duza
ilos¢ uczelni wyzszych [3], skoro nie daja one mozliwoS$ci do pdéZniejszej pracy [2]? Nalezaloby
sie skupi¢ by¢ moze, zeby zastapi¢ te uczelnie jakimi$ jednostkami, w ktérych jest mozliwo$¢ po
prostu podjecia pracy i nauczenia sie bardziej praktycznych rzeczy [3], a same uczelnie wyzsze
zostawi¢ osobom najlepszym z danej dziedziny, elitarnym, zeby zostawi¢ to wiasnie naukow-
com [4], a zeby zwykly czlowiek miat tez mozliwo$¢ nie tylko péjscia na uczelnie [5], bo teraz
widzimy, Ze tak naprawde ten papierek no nie daje za duzo [6], bo nie idziemy po prostu w tym
kierunku, jezeli chodzi o prace i o zycie zawodowe [7]. (N_KP_uczelnie, A1)

W rekonstrukcji argumentacji na diagramie 3. wyrazonej w zacytowanym frag-
mencie zrezygnowaliSmy z uwzglednienia w strukturze argumentu sadu [2] —
uznaliSmy go za refraze [1] (uogdlniajaca) (zob. Koszowy i in. 2022). Zabieg ten
pozwolit nam zredukowac liczbe pozioméw na diagramie.

[WE] W Polsce nalezy
zmniejszy¢ liczbe uczelni
wyzszych.

t
| |

[3] Nie jest potrzebna tak duza, [PE] Jesli cos nie jest
jak obecnie, liczba uczelni potrzebne, nalezy zredukowac
wyzszych. tego liczbe.

KONKLUZJA POSR. GWARANT

[PE] Uczelnie nie realizujg [PE] Jesli co$ nie realizuje
swojej funkcji (w zakresie swojej funkcji (w jakims$ zakresie)
przygotowania do pracy). nalezy z tego zrezygnowac.

KONKLUZJA POSR. GWARANT

[1] W tych czasach wiekszos$¢ [PE] Jesli wiekszos$¢ oséb po danym
0s6b po danym kierunku kierunku nie pracuje w zawodzie,
nie pracuje w zawodzie. to uczelnie nie realizujg swojej funkciji.

Diagram 3.
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By trafnie uchwyci¢ argument wyrazony w powyzszej wypowiedzi, musimy
uzupehnic szereg pominietych elementéw. W konsekwencji — jak widac na diagra-
mie — zrekonstruowany argument zawiera wiecej elementow niewypowiedzianych
niz wypowiedzianych. Nie jest to jednak luka tak duza, by pozwalata sformutowac
zarzut braku zwigzku czy braku argumentacji — cho¢ zarazem wymaga od od-
biorcy komunikatu duzo wkladu interpretacyjnego i pewnej dozy zyczliwosci
(zob. Wieczorek 2016, 421-422). Przyklad ten obrazuje, ze skala tego, co
w argumentacji niewypowiedziane, moze by¢ naprawde duza. Z punktu widzenia
debaty wszystkie sposrod niewypowiedzianych przestanek stanowiq potencjalne
punkty ataku ze strony przeciwnej — w tym w ramach sprowadzenia do absurdu
czy zarzutu kreowania nieadekwatnego czy nieprawdopodobnego obrazu Swiata.

Dalszy ciag argumentacji wyrazonej w powyzszym fragmencie przedstawia
diagram 4.

[4] Nalezy ograniczy¢ funkcje uczelni
do ksztatcenia kadry naukowej
i prowadzenia badan naukowych.

KONKLUZJA

!
|

[3] Funkcje uczelni w zakresie

przygotowania do pracy nalezy

przekazac innym instytucjom.

KONKLUZJA POSR.

[PE] Poza przygotowaniem
absolwentéw do pracy funkcjg
uczelni jest takze ksztatcenie
kadry naukowej i prowadzenie

badan naukowych.

[PE] Jesli jakas$ instytucja
realizuje jakie$ funkcje
specyficzne dla tej instytucii,
to nalezy ograniczyc¢ jej
zadania do tych funkcji.

GWARANT

[PE] Uczelnie nie realizujg

swojej funkcji (w zakresie
przygotowania do pracy).

[PE] Powinny istnie¢
instytucje przygotowujgce
obywateli do pracy.

[PE] Jesli dane instytucje nie
realizujg przypisanych im
funkcji, nalezy te funkcje

przekazac¢ innym instytucjom.

GWARANT

Diagram 4.

Przedstawia on interesujaca sytuacje, w ktorej caly poziom uzasadnienia pozos-
taje niewypowiedziany. Zauwazmy, ze przestanka ,,Uczelnie nie realizujq swojej
funkcji (w zakresie przygotowania do pracy)” to konkluzja posrednia pochodzaca
z wczeSniejszego argumentu. Jej zwigzek z sagdem wyrazonym w [3] wydaje sie
niewatpliwy.

Kolejny diagram przedstawia strukture przejscia od sadu [7] przez [6] do [5].
Pozornie struktura ta ma posta¢ tancucha, jednakze uwzglednienie gwarantow
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daje wyobrazenie o przemilczanych zatozeniach tej argumentacji. Na diagramie 5.
oznaczyliSmy je schematycznie — taki sposob na ogot stanowi najtatwiejszq me-
tode rekonstrukcji niewypowiedzianego gwaranta (moze jednak nie oddawac
wszystkich niuanséw, a jako gwarant moze tez postuzy¢ przestanka ogoélniejsza
niz uzyskana wskazang metoda).

[5] Obywatel powinien mie¢ mozliwo$¢

uzyskania praktycznego wyksztatcenia

w instytucji dobrze realizujgcej funkcje
przygotowania do wejscia na rynek pracy.

KONKLUZJA

T
| |

[6] Dyplom uczelni wyzszej [PE] Jezeli [6],
nie jest gwarantem uzyskania to [5].
(dobrego) zatrudnienia.

KONKLUZJA POSR. GWARANT

[7] Wybory zawodowe [PE] Jezeli [7],
absolwentéw studiéw nie to [6].
pokrywaja sie z uzyskanym
wyksztatceniem.

Diagram 5.

Zauwazmy jednak, ze stwierdzenie uzyskane na podstawie przestanki zapewniajacej
przejscie od [7] do [6] poprzez proste podstawienie: ,,Jezeli wybory zawodowe
absolwentow studiow nie pokrywaja sie z uzyskanym wyksztalceniem, to dyplom
uczelni wyzszej nie jest gwarantem uzyskania (dobrego) zatrudnienia” — nie jest
w sposOb oczywisty prawdziwe, lecz domaga sie uzasadnienia w postaci wsparcia
(backing)®.

W wypadku dwoch poprzednich argumentéw nie staraliSmy sie polaczy¢ ich
bezposrednio z broniong tezq. Odpowiada to sytuacji oséb stuchajacych mowy
— nie jest jasne, czy zwigzek ten bedzie wykazany w dalszej czesci, czy tez jest
pozostawiony domystowi odbiorcow. W wypadku powyzszych argumentow fak-
tycznie dochodzi do omowienia ich zwigzku z tezg — po pierwsze, w koncowej
czesci mowy pierwszej debatantki, po drugie — w mowach kolejnych przedstawi-
cielek druzyny.

8. Mozna przeciwko temu przekonaniu wysung¢ chociazby spostrzezenie, ze absolwenci kierunkéw znajduja zatrud-
nienie, a wizja zawoddw silnie skorelowana z danym kierunkiem studiéw jest po prostu nadmiernym uproszczeniem.
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Ciag dalszy mowy debatantki prezentuje ponizszy cytat:

Trzeba tez zwr6ci¢ uwage na to, ze w roku akademickim 2020-21 Gtéwny Urzad Statystyczny
podaje, ze dziatalno$¢ prowadzito 349 uczelni, z tego 130 publicznych i 219 niepublicznych

[1]. Z tego wynika, Ze niepublicznych uczelni jest znacznie wiecej [2]. Mozna by sie nad tym
zastanowic¢ czemu. Tam w gre wchodzg juz pienigdze [3] i mozemy mie¢ watpliwosci co do rze-
telnodci takich uczelni jak i wydawanych certyfikatow czy wlasnie juz dyploméw bezposrednio
po ukonczeniu studiéw [4]. Jak juz na poczatku méwitam o samej iloSci tych uczelni. Jezeli
zmniejszymy ilo$¢ tych uczelni, zmniejszy sie ilo$¢ rowniez studentéw [5], a wiec bedziemy
mogli zarezerwowac uczelnie wyzsza dla 0séb najlepszych, dla oséb, ktére chca by¢ w tej dzie-
dzinie najlepszymi [6] i ograniczymy osoby, ktére nie chcg i$¢ do pracy, wiec ida na uczelnie,
zeby potem czas jeszcze kilku lat spedzi¢ jako tako niby na nauce, a nie szkolg sie po prostu
w swojej dziedzinie, nie chca by¢ najlepszymi [7]. Wiec przez zmniejszenie liczby uczelni two-
rzymy elitarng grupe w Polsce studentéw, potem naukowcéw [8] i przestaniemy po prostu cho-
dzi¢ na studia z nudy. To jest duzy problem. To, co jeszcze tutaj mozemy powiedzie¢, to wiasnie

kwestia samych dyploméw. Jezeli mamy do wyboru uczelnie dobra, na ktéra sie nie dostaniemy,

idziemy na uczelnie taka, o ktdrej nic nie wiadomo, o ktdrej nic nie stychac¢ i dostajemy ten sam
dyplom co na uczelni dobrej, na przykiad wlasnie na Uniwersytecie [9]. To jest ten sam dyplom,

ktoéry uzyskuje student na uczelni nieznanej [10] i pytanie czy to jest w ogole sprawiedliwe [11],
czy jest sens powstawania tak wielu uczelni? [12] Wiasnie znika ta elitarnos$¢ [13], no i znika ten
poziom ksztalcenia [14], bo przestajemy po prostu patrze¢ na szkote wyzsza jako na co$ elitar-

nego, kazdy moze p6js$¢ na studia [15]. Jest to poniekad dobre, ale w takim szerokim rozumieniu
raczej nie [16], no bo dzi$ naukowcy powinni naprawde mie¢ wielkq wiedze i by¢ zaangazowani

w to [17], a kiedy jest tak duzo uczelni, no to zaangazowanie na pewno znika [18]. Dziekuje.
(N_KP_uczelnie, A1)

Pierwszy argument zawarty w tej wypowiedzi prezentuje sie nastepujaco (zob.
diagram 6).

Argument ten wychodzi od danych GUS-u, ktore stuza jako podstawa do wy-
ciagniecia bezposredniego wniosku, zgodnie z ktérym uczelni niepublicznych jest
w Polsce znacznie wiecej niz publicznych. Dalsza czeS¢ argumentacji zmierza
do tego, by wykazac ,nierzetelnos¢” dyplomow, ktore sgq uzyskiwane w ramach
studiow ptatnych. Zwiazek z tezg gtldwna tej czesci przedstawia nasza rekonstruk-
cja — poszukujgca elementow niewypowiedzianych explicite, a zapewniajacych
relewancje poszczegélnych elementow.

Warto zauwazy¢, ze w [4] pojawia sie wspotczynnik modalnosci ,,mozna mie¢
watpliwosci, czy”, ktéry wyraza staby stopien asercji negacji zdania wyjsSciowe-
go. Wydaje sie jednak, ze w dalszej cze$ci mowy nie jest on utrzymany i faktycz-
ny stopien asercji jest wyzszy. Kolejny raz entymematyczne gwaranty stanowic
mogq cel ataku strony przeciwnej (,,Jesli cos jest platne, to czesto nie jest rzetel-

e”, ,,Najlepsza formg ograniczenia liczby nierzetelnych dyploméw w Polsce jest
redukcja liczby uczelni wyzszych”).
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[WE] W Polsce nalezy zmniejszy¢

liczbe uczelni wyzszych.

KONKLUZJA

[PE] W Polsce wydaje sie
wiele nierzetelnych
dyplomoéw.

KONKLUZJA POSR.

[PE] Nierzetelne dyplomy
majg nizszg wartos¢ i nie
powinny wystepowac
w tak duzej liczbie.

[PE] Najlepsza forma
ograniczenia liczby
nierzetelnych dyploméw
w Polsce jest redukcja
uczelni wyzszych.

GWARANT

[4] Mozna mie¢ watpliwosci
czy ksztatcenie, certyfikaty
i dyplomy oferowane przez

uczelnie niepubliczne sg
rzetelne.

KONKLUZJA POSR.

[2] Niepublicznych uczelni
jest znacznie wiecej.

[PE] Jesli w Polsce wiecej
jest uczelni niepublicznych,
to wydaje sie wiele
nierzetelnych dyplomow.

[2] Niepublicznych uczelni
jest znacznie wiecej.

KONKLUZJA POSR.

[1] W roku akademickim
2020-2021 dziatalnos¢
w Polsce prowadzito
349 uczelni wyzszych
130 publicznych
i 219 niepublicznych.

Diagram 6.

[3] Niepubliczne uczelnie
oferujg ksztatcenie
ptatne.

|

[PE] Jesli cos jest ptatne,
to czesto nie jest
rzetelne.

GWARANT

Nastepny argument przedstawiony przez strone afirmujaca prezentuje sie w na-
szej rekonstrukcji nastepujaco (zob. diagram 7).
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[WE] W Polsce nalezy zmniejszy¢
liczbe uczelni wyzszych.

KONKLUZJA

[8] Jako skutek ograniczenia
liczby uczelni powstanie
elitarna grupa studentéw,
a nastepnie naukowcow.

KONKLUZJA POSR.

[PE] Jesli co$ bytoby
korzystne, nalezy podja¢
dziatania do tego
prowadzace.

GWARANT

[PE] Powstanie elitarnej
grupy studentéw,

a nastepnie naukowcéw
bytoby korzystne.

[6] Uczelnie wyzsze beda
mogty by¢ zarezerwowane
dla studentéw najlepszych,

ktorzy chcg by¢ najlepsi
w swojej dziedzinie.

[PE] Jesli ksztatcenie innych grup zawodowych bedzie
odbywac sie poza uczelniami, a uczelnie bedg nastawione
na ksztatcenie kadry naukowej, to zarezerwowanie uczelni

wyzszych dla najlepszych studentéw spowoduje, ze powstanie
elitarna grupa studentéw, a nastepnie badaczy i wyktadowcéw.

KONKLUZJA POSR.

GWARANT

|

[PE] Gdy zostanie zmniejszona
liczba studentéw, uczelnie
beda zarezerwowane dla

[5] Jesli zostanie zmniejszona
liczba uczelni wyzszych,
zmniejszy sie takze liczba

studentow. najlepszych studentow.
Diagram 7.

W tym fragmencie widzimy wyraznie linie argumentacyjng wypowiedziang expli-
cite, ktora jednak nie zostata wprost doprowadzona do tezy gtéwnej. Gwaranty po
raz kolejny wyrazajq zalozenia istotne dla calej argumentacji, np. to, ze elitarnos¢
czy ekskluzywnosc¢ grupy przyczynia sie do lepszego rozwoju cech jej cztonkow.

Kolejne fragmenty wypowiedzi powstaty pod niewatpliwg presjg czasu i stano-
wig probe rekapitulacji linii argumentacyjnej przedstawionej w mowie (cho¢ bez
wyraznego zaznaczenia takiego zamiaru). Znajdziemy w nich odwotania do po-
przednich fragmentow, np. na podstawie przestanki [4] (Mozna mie¢ watpliwosci,
czy ksztalcenie, certyfikaty i dyplomy oferowane przez uczelnie niepubliczne sg
rzetelne) i [9] (Uczelnie znane i nieznane oferuja ten sam dyplom [dyplom ukon-
czenia kierunku o tej samej nazwie]) uzasadniana jest konkluzja [11] (Nie jest
sprawiedliwe, ze taki sam dyplom uzyskujgq osoby po réznych uczelniach, ktére
oferujq ksztalcenie r6znej jakosci).
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W podsumowaniu debatantka powraca do watku elitarnosci i jakosci ksztatce-
nia. Diagram 8. przedstawia czesciowq rekonstrukcje oparta na tym, co zostato
wypowiedziane:

(WE) W polsce nalezy zmniejszy¢
liczbe uczelni wyzszych.

KONKLUZJA

[16'] Szeroki dostep
do ksztatcenia wyzszego
ma swoje zalety.

0DPARCIE

[13+14] Znika elitarnos¢ [16’] Uczelnie powinny by¢ [PE] Najlepszym sposobem
i wysoki poziom ksztatcenia elitarne i nie kazdy powinien na osiggniecie elitarnosci
uczelni. méc i$€ na studia. uczelni jest zredukowanie ich
liczby.
KONKLUZJA POSR. KONKLUZJA POSR. GWARANT
[15] Kazdy [17] Naukowcy [18] Kiedy
moze [PE] powinni by¢ _ mamy zbyt_ [PE]
pojs¢ na zaangazowani duzo uczelni,
studia. i mie¢ duza zaangazownie
wiedze. naukowcow
znika.
Diagram 8.

W naszej ocenie interpretacja przestanek entymematycznych — zgodna z za-
sada zyczliwosci — bylaby w tym wypadku utrudniona ze wzgledu na chaoty-
cznos¢ wypowiedzi. Relacje logiczne miedzy treSciami wydajq sie nie do konca
dobrze ujete w samej wypowiedzi. Przyklad ten pokazuje takze dobitnie to, ze
wszystkie przedstawione przez nas rekonstrukcje sg jedynie interpretacjami: skru-
pulatnymi i opartymi na zasadzie zyczliwosci, majg jednak status jedynie hipotez
interpretacyjnych.

Jak pokazuja powyzsze przyklady, skala i waga tego, co pozostawione domy-
stom, moze by¢ bardzo duza. Role gwaranta w strukturze argumentacji dobrze
ilustruje, naszym zdaniem, przyklad mowy refutacyjnej pochodzacy z tej samej
debaty, co przyktady przedstawione powyzej:
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Szanowni Panstwo, my oczywiScie zgadzamy sie z przyjeta teza dzisiejszej debaty, ale wy-
ciggnelySmy zupelnie inne wnioski w tej sprawie, o ktérych powiem za chwile, ale najpierw
chcialabym uszczegbtowic jeszcze te dane Gléwnego Urzedu Statystycznego, ktére zostaty tutaj
podane. Wedtug danych, ktére zostaly zgromadzone, w roku akademickim 2020-21 dziatalno$¢
prowadzito faktycznie 349 uczelni, z czego to bylo 130 uczelni publicznych i 219 niepublicz-
nych. W roku akademickim 2020-21 kobiety stanowily 58% studiujacych, na studiach stacjo-
narnych studiowato 796 tysiecy os6b, natomiast na studiach niestacjonarnych 418 tysiecy oséb
[1], czyli znacznie mniej. Studia pierwszego stopnia wybrato 62% wszystkich studentéw, pod-

czas gdy na studiach drugiego stopnia ksztalcito sie 22%, a na magisterskich jednolitych 14%.

Najwiecej 0s6b studiowato w wojewo6dztwie mazowieckim. I wniosek, jaki mozemy wysunaé
z calej tej statystyki, jest bardzo prosty — Swiadczy o tym, ze studia sa nadal bardzo chetnie wy-

bierane przez miodziez [2] i zdecydowanie ogromna krzywda bytoby stawanie na drodze takich
0s6b do zdobycia wyksztalcenia wyzszego przez redukcje uczelni wyzszych [3]. (N_KP_uczel-
nie, N1)

Argument zawarty w tej wypowiedzi przedstawiamy na diagramie 9.

[WE] Nie nalezy
ograniczac liczby uczelni
w Polsce.

KONKLUZJA

[3] Redukcja liczby uczelni wyzszych [PE] Jesli rezultaty jakichs$ dziatan
stanowitaby ogromnag przeszkode stanowityby przeszkode dla mtodziezy
dla mtodziezy do zdobycia wyzszego do zdobycia wyzszego wyksztatcenia,
wyksztatcenia. to nie nalezy ich realizowac.

KONKLUZJA POSR. GWARANT

[2] Studia sa nadal bardzo [PE] Jesli studenci chetnie wybierajg studia,
chetnie wybierane przez to redukcja liczby uczelni stanowitaby
mitodziez. dla nich ogromna przeszkode w zdobyciu

wyzszego wyksztatcenia.

KONKLUZJA POSR. GWARANT

[1] W roku akademickim 2020/2021 [PE] Jesli w danym roku akademickim
na studiach stacjonarnych studiowato studiuje ponad x 0s6b, to studia sg
796 tys. 0s6b, a na studiach bardzo chetnie wybierane przez
niestacjonarnych 418 tys. osoéb. mtodziez.

Diagram 9.

W swojej mowie strona negujaca odwotuje sie do tych samych statystyk co strona
afirmujqca (konkretnie do tego samego zZrédla, ale z naciskiem na nieco inne elemen-
ty), aczkolwiek wyciaga z nich inne wnioski. Zrekonstruowane przez nas — w spo-
sob poniekad ,,mechaniczny” — gwaranty domagajq sie rozwiniecia i wsparcia.
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Dalszy fragment wprowadza nowa argumentacje — sprzeciwiajqcq sie postulo-
wanej przez strone afirmujaca elitarnosci studiow:

Przede wszystkim nalezy takze tutaj wspomnie¢, ze liczba miejsc na uczelniach publicznych za-
czeta spadac przez prowadzenie indeksu SSR [1], czyli student staff ratio, jest to stosunek liczby
studentéw do personelu danej uczelni [2]. Okresla on liczbe studentow, ktéra przypada na jedne-
go cztonka wydzialu akademickiego i aktualnie wynosi 13 studentéw na jednego prowadzacego
[3]. W przypadku przekroczenia tej wartosci ulega zmniejszeniu dotacja dla danej uczelni, zgod-
nie z rozporzadzeniem ministra nauki i szkolnictwa wyzszego w sprawie sposobu przeznaczania
Srodkéw na utrzymanie i rozw6j potencjatu dydaktycznego i badawczego [4]. Wiec skoro juz
W _tym momencie na istniejacych uczelniach obowigzujg takie limity, to jak mozemy w ogodle
pomysle¢ o tym, zeby zredukowac tq liczbe w kraju [5], bo zwr6¢my uwage na to, Ze juz teraz
maturzystom jest trudno dostac sie na konkretng uczelnie i na konkretny kierunek, ktéry zostat
przez nich wybrany, a co dopiero byloby w przypadku, kiedy tych uczelni byloby jeszcze mniej
[6]. Wiec nalezy to tez wzia¢ pod uwage. (N_KP_uczelnie, N1)

Zwiazki miedzy wyrazonymi sadami przedstawia diagram 10.

(5) Nie nalezy ogranicza¢ w Polsce
liczby uczelni wyzszych.

1
| |

[6] Jesli liczba uczelni zostanie zredukowana, [PE] Nie nalezy utrudnia¢
to dodatkowo utrudni maturzystom maturzystom podjecia
mozliwos¢ podjecia studiow studiow.

KONKLUZJA POSR. m

[1] Liczba [2] SSR, czyli [3] Obecnie [4] Przekro- [PE] Po
miejsc na student staff limit SSR czenie limitu ewentualnej
uczelniach ratio, to stosunek wynosi 13:1. SSR wigze sig redukcji
zaczeta liczby studentéw ze zmniejsze- liczby uczelni
spadac przez do personelu niem dotacji limit liczby
wprowadzenie danej uczelni. przewidzianej studentow,
indeksu SSR. dla uczelni. ktérych
przyjma na
studia, pozo-
stanie bez
zmian.

[PE] Jesli limit SSR i limit liczby studentéw pozostanie bez zmian, a jego przekroczenie bedzie
wigzac sie ze zmniejszaniem dotacji przewidzianej dla uczelni, gdy liczba miejsc na uczelniach
juz zaczeta spadad, to redukcja liczby uczelni dodatkowo utrudni maturzystom mozliwos¢
podjecia studiow.

GWARANT

Diagram 10.
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Te linie argumentacyjng — sprzeciwiajgcag sie elitarnosci studiéow — wienczy po-
nizszy fragment:

Poza tym zgodnie z artykutem 70. Konstytucji Rzeczypospolitej paiistwo zapewnia obywatelom
powszechny i réwny dostep do wyksztalcenia [1], w tym takze do wyksztalcenia wyzszego,
wiec jezeli zmniejszy sie liczba uczelni wyzszych w Polsce, wtedy cze$¢ oséb w ogdble nie
dostanie sie na studia [2], co bedzie stanowito niejako o pogwalceniu praw obywatelskich [3].
(N_KP_uczelnie, N1)

Przedstawiony w nim argument prezentuje sie jak na diagramie 11.

[WE] Nie nalezy ograniczacé liczby
uczelni wyzszych w Polsce.

KONKLUZJA

[3] Zmniejszenie liczby uczelni [PE] Nie nalezy doprowadzac¢
oznaczatoby pogwatcenie do pogwatcenia praw
praw obywatelskich. obywatelskich.

KONKLUZJA POSR. GWARANT

[1] Rzeczpospolita Polska ma obowigzek [2] Zmniejszenie liczby uczelni
zapewnienia obywatelom powszechnego ograniczy powszechny i rowny
i rownego dostepu do wyksztatcenia. dostep do wksztatcenia

Diagram 11.

Ostatnia mowczyni strony negujacej w mowie koncowej nawigzuje do pierw-
szej wypowiedzi debaty, konkretnie... do niewypowiedzianych wprost gwarantow
przedstawiajacych zalezno$¢ miedzy prestizem uczelni wyzszej a jakoscig ofe-
rowanej edukacji:

Chciatabym sie zaja¢ pierwsza kwestig strony afirmujacej, ze moéwienie o prestizu jest klasi-
stowskie tak wiasSciwie i brzmi bardzo pogardliwe wobec innych oséb, ktére na przyklad gorzej
zdaly podstawowa mature, przez co wybierajg studia na innych uczelniach, na mniej popular-
nych, typu nie jak UW, gdzie jest 50 tysiecy studentéw, tylko na przyk}ad na olsztynskich uczel-
niach. I tak naprawde to, co zostalo tutaj powiedziane mnie tak dosy¢ mocno uderzyto, ze osoby
ze stabsza maturg dostaly sie na polonistyke i no wydaje mi sie, ze jezeli kto$ sobie radzi na
studiach i miat szanse, i wykorzystat ja, to juz Swiadczy o tym, ze utrudnianie procesu rekrutacji,

utrudnianie dostania sie na studia jest wtasnie btedem. (N_KP_uczelnie, N3)

Przedstawicielka strony negujacej odwotuje sie do wartosci lezacych u podstawy
tego powiagzania okreslonego w niewypowiedzianym gwarancie — przy okazji
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etykietujac je jako klasistowskie. Poniewaz jest to jedna z mow koncowych, wy-
powiedz ta egzemplifikuje takze inne zjawisko — o charakterze quasi-argumenta-
cyjnym — jakim jest ramowanie retrospektywne debaty (zob. Johnson 2013, 88, 92
inn.).

5. Whnioski i perspektywy badawcze

Celem artykutu bylo przedstawienie wstepnych wynikow prac zmierzajacych
do przygotowania anotowanego korpusu debat konkursowych oraz obserwacji,
ktore pozwala on sformutowac¢. W pierwszej czesci przedstawiliSmy ogolne zesta-
wienie mow debatantow niedoswiadczonych i doswiadczonych oraz wybor sta-
tystyk ukazujacych réznice miedzy nimi. W czesci zasadniczej, wykorzystujac
model Toulmina, dokonaliSmy rekonstrukcji argumentow przedstawionych we
fragmentach mow debatantow niedoswiadczonych — ze szczeg6lnym naciskiem
na brakujace elementy argumentow i sposéb ich funkcjonowania w debacie.

W przedstawionych analizach przestanki entymematyczne zwigzane byty z ogoél-
nq tendencjg do zachowania ekonomii wypowiedzi i niewypowiadania oczywisto-
sci. To zrozumiate ze wzgledu na ograniczenia — cho¢by czasowe — narzucone na
debate konkursowaq. Jednakze — jak wspomnieliSmy we wprowadzeniu — debata
konkursowa zbliza sie do ideatu dyskusji krytycznej i oczekuje sie od jej uczest-
nikow prezentowania jakoSciowych i dobrze skonstruowanych argumentow.
Przedstawione rekonstrukcje ilustrujq skale, wage i r6zne miejsca przemilczanych
przestanek w strukturach argumentow: bywajq to zar6wno dane, gwaranty, jak
i cale posrednie poziomy uzasadnienia. Ze wzgledu na poczucie znajomosci tezy
po stronie uczestnikow debaty, sedziow, jak i audytorium debatanci czesto nie ar-
tykutluja zwiazku przedstawianych sadow z bronionym przez siebie stanowiskiem.

Ze wzgledu na rywalizacyjny charakter debaty luki w argumentacji, ktére pow-
stajg, gdy mowca lub méwczyni pozostawiaja pewne rzeczy domyslnosci stucha-
czy, stanowig potencjalny punkt ataku strony przeciwnej. Na taki atak narazone
sq zwlaszcza te argumentacje, ktore odwotuja sie do danych, ale pozostaja bez
wyraznego zwigzku z gtowna tezg; gdy zwigzek miedzy przestankami a konkluzjg
(gwarant) jest niewystarczajaco opisany lub nieopatrzony dodatkowym uzasad-
nieniem (wsparcie); gdy strona przemyca nieoczywiste powiazania, liczac, ze ich
realnego statusu nikt nie zauwazy i sie do niego nie odniesie. Sytuacje takie otwie-
rajq wiele mozliwosci przeprowadzenia silnego ataku — od postawienia demasku-
jacego pytania, przez retorsio argumenti: wykorzystanie tych samych danych do
uzasadnienia odmiennego stanowiska, po reductio ad ridiculum: sprowadzenie
stéw strony przeciwnej do niedorzecznosci.

Kinga J. Rogowska, Marcin Bedkowski, Brakujqce elementy argumentéw w debacie konkursowej e 43



Res Rhetorica, ISSN 2392-3113, 10 (2) 2023, p. 44

Ze wzgledu na ograniczenia formalne artykutu nie byliSmy w stanie ukazac tych
zjawisk w perspektywie porownawczej, w szczegolnosci — na gruncie mow mow-
cow doswiadczonych. Ich mowy sa — jak pokazaliSmy w zestawieniu — o wiele
dluzsze, a zarazem bardziej nasycone stowami-wskaznikami i innymi zjawiska-
mi o charakterze argumentacyjnym i quasi-argumentacyjnym. W wypadku tych
mowcoOw pozostawianie pewnych elementéw jako niewypowiedzianych — podob-
nie jak reagowanie na nie — wydaje sie bardziej Swiadome i podporzadkowane
celowi, ktéry dany méwca lub dana méwczyni chce osiggna¢. Jednakze nawet
przedstawiony przez nas materiat ukazuje specyfike tekstéw, jakimi sa mowy de-
batantéw konkursowych, oraz wyzwania, jakie stawiaja badaczom.

Przedstawione rekonstrukcje byly bowiem nie tylko proba zinterpretowania
tego, co dzieje sie w debatach konkursowych i jaka jest rola przestanek entyme-
matycznych, lecz takze przymiarka do opracowania schematu anotacji dla catego
korpusu tekstow. Jak pokazuja najnowsze opracowania (Harrell 2022; Lopes i in.
2023), mimo istnienia réznorodnych sposobow wizualizacji debaty i modeli ar-
gumentacji nie wida¢ dominujgcego standardu, ktory pozwalatlby kompleksowo
ujmowac zjawiska ze skali mikro i makro, powierzchniowe (tekstowe) i gtebokie
(logiczne). Przedstawione przez nas podejscie — polegajace na wykorzystaniu mo-
delu Toulmina w celu powigzania szeregu zjawisk tekstowych i logicznych — zda-
je sie obiecujace, jest jednak zarazem niezwykle ztozone i trudne, czasochtonne
do zastosowania w praktyce.

Sadzimy, ze anotacja korpusu debat powinna uwzglednia¢ przestanki entyme-
matyczne — nie tylko dlatego, ze sg one traktowane jako obligatoryjne w modelu
DWC czy z punktu widzenia formalnej poprawnosci rozumowan. Istotniejsze jest
to, Zze zobowiazani jesteSmy do ich uznania ze wzgledu na pragma-dialektyczne
zasady krytycznej dyskusji, ich role dla sensownosci sformutowanej argumentacji
oraz — last but not least — ze wzgledu na role tych elementow w gatunku, jaki sta-
nowig debaty. Dotychczasowe podejscia do anotacji korpuséw w sposob zamie-
rzony rezygnowaly z rekonstrukcji elementow implicytnych — w imie uproszcze-
nia i zracjonalizowania zadania opracowania danych oraz zapewnienia wiekszej
zgodnoSci anotatorow.
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