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Abstract

Celem niniejszego artykutu jest analiza destrukcji wizerunku osoby w dyskursie na przyktadzie uzycia argumentu ad hominem w ko-
mentarzach internautéw dotyczacych nagrody Nobla 2018 przyznanej w dziedzinie literatury polskiej pisarce i intelektualistce Oldze
Tokarczuk. Wybrane do analizy komentarze zostaly opublikowane na stronach polskich portali informacyjnych: ,,Dorzeczy”, ,,Gos¢
Niedzielny”, ,,Wprost”, ,,Niezalezna”, ,,Fronda”, ,,wPolityce” i ,,Salon24”. Badanie przeprowadzono w okresie od pazdziernika 2019
do stycznia 2020 na 104 komentarzach, ktére stanowia material badawczy. Zostal on poddany analizie argumentacyjnej zapropo-
nowanej przez szkoty francuska, szczegdétowo wykorzystano opracowania dotyczace pojecia etosu i argumentu ad hominem (Amossy,
Charaudeau, Druetta i Paissa, Maingueneau). Badanie wykazato, iz argument ad hominem moze odegra¢ istotng role w dekonstrukcji
wizerunku publicznego. W komentarzach dotyczacych Olgi Tokarczuk dominujacy okazat sie argument ad hominem personalny, ktory
przybiera forme ataku osobowego (argument ad personam), oraz argument ad hominem okolicznosciowy w réznych formach.

The aim of this article is to analyze the destruction of a person’s image on the example of ad hominem argument in readers’ comments
reacting to the news of the attribution of the Nobel prize in Literature 2018 by the Polish writer and activist Olga Tokarczuk. Selected
comments were published on the polish news websites: ,,Dorzeczy”, ,,Go$¢ Niedzielny”, ,,Wprost”, ,,Niezalezna”, ,,Fronda”, ,,wPo-
lityce” and ,,Salon24”. The study was conducted from October 2019 to January 2020 on 104 comments, which constitute research
material. The corpus was subjected to the argumentative analysis proposed by the French school; the studies on the concept of ethos
and the ad hominem argument were used in detail (Amossy, Charaudeau, Druetta i Paissa, Maingueneau). The results of the analysis
showed that ad hominem argument can play an important role in deconstructing the public image. In the comments concerning Olga
Tokarczuk, the dominant argument was the personal ad hominem argument, which takes the form of the personal attack (ad personam
argument), and the circumstantial ad hominem argument in various forms.
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Destrukcja wizerunku publicznego w dyskursie.
Rola argumentu ad hominem w komentarzach
internautéw dotyczacych polskiej pisarki Olgi Tokarczuk®

1. Wprowadzenie

Internet stat sie jednym z podstawowych Zrédet wiedzy i informacji. Dzieki
procesowi demokratyzacji przecietny internauta zyskal narzedzia, by obserwo-
wac i komentowac¢ wydarzenia z kraju i ze Swiata w réznego rodzaju mediach:
informacyjnych, spotecznosciowych, czesto na forach dyskusyjnych. Te ostatnie
nie sg tylko miejscem komunikowania i ,,spotykania sie” w wirtualnym Swiecie,
ale takze w duzym stopniu ponosza odpowiedzialnos¢ za kreowanie wizerunku
jednostek i grup. Wizerunek medialny definiuje sie jako ,,zesp6t konstrukcji i ob-
razow, ktore determinuja odbidr i postrzeganie danej osoby, instytucji czy sprawy
w umystach konsumentéw przekazow medialnych” (Molek-Kozakowska 2016,
6). W dobie rozwoju technologicznego media zyskaly pozycje dominujaca, je-
zeli chodzi o debate publiczng i marketing. Mozna odnies¢ wrazenie, ze dzisiaj,
aby zdoby¢ grono odbiorcow/konsumentoéw wizerunek jest istotnym czynnikiem,
ktory moze, cho¢ nie musi wigzac sie z zasobami merytorycznymi, naukowymi
czy biznesowymi. Kreowanie i istota wizerunku nie sa nowymi pojeciami. Juz
Arystoteles (m.in. 1991) mowit etosie jako jednym z waznych elementow wpty-
wajacych na odbiorce. Celem niniejszego artykutu jest analiza destrukcji etosu
uprzedniego jednostki (fr. éthos préalable, Amossy 2006, 2010, Jaubert i Mayaffre
2013, Maingueneau 2014) w ramach tworzonego w dyskursie etosu przedstawia-
nego (fr. éthos représenté, Druetta i Paissa 2020) poprzez zastosowanie argumentu
ad hominem. Zjawisko zwigzane jest z tworzeniem w przestrzeni wirtualnej tzw.
spotecznosci protestujacych (fr. communauté virtuelle de protestation, Amossy
2014, 193), ktorych argumenty nie zawsze odpowiadajg zasadom racjonalnej po-
lemiki. Pojawia sie wtedy przemoc werbalna, w badanej sytuacji komunikacyjnej

1. Niniejszy artykul powstat na podstawie pracy licencjackiej, napisanej pod kierunkiem dr Jolanty Dyoniziak i wyréz-
nionej w II Konkursie PTR na najlepsza prace dyplomowa wykorzystujaca narzedzia retoryczne
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przemoc ta skierowana jest do osoby trzeciej, Olgi Tokarczuk i stanowi reakcje
na przyznanie pisarce w 2018 roku Nagrody Nobla. Materiat badawczy sktada sie
ze 104 komentarzy internautéw, wybranych sposrod szeregu opublikowanych na
forach dyskusyjnych, zamieszczonych pod artykutami informujacymi o przyzna-
niu Tokarczuk nagrody Nobla. Artykuty byly dostepne na stronach polskich por-
tali informacyjnych: ,,Dorzeczy”, ,,Gos¢ Niedzielny”, ,Wprost”, ,Niezalezna”,
,Fronda”, ,,wPolityce” i ,Salon24”. Kryterium wyboru stanowita obecnos¢ w ko-
mentarzu argumentu ad hominem. Badanie zostalo rozpoczete 10 pazdziernika
2019, wtedy to Komitet Noblowski oglosit przyznanie nagrody Nobla za rok 2018
Oldze Tokarczuk i zakonczyto sie w styczniu 2020, ze wzgledu na coraz mniejszy
stopien mediatyzacji wydarzenia.

2. Wspoélczesne badania nad etosem

Etos jest, obok logosu i patosu, jednym z trzech srodkow perswazji, wywo-
dzacym sie z antycznej retoryki zapoczatkowanej przez Arystotelesa. Odpowiada
wizerunkowi podmiotu moéwigcego, jego autorytetowi, ktéry jest konstruowany
w dyskursie, by przedstawi¢ racje oraz zdoby¢ zaufanie, sta¢ sie wiarygodnym
i przekona¢ audytorium. Etos jest konstruowany w zaleznosci od rodzaju wypo-
wiedzi oraz potrzeb i oczekiwan odbiorcy. Dzieje sie tak dlatego, Ze nadawca
zachowuje sie inaczej w rozmowie z cztonkiem rodziny, z pracownikiem, czy
z dzieckiem, uzywa innego stownictwa, innych struktur zdan i réznych cech pro-
zodycznych wypowiedzi takich jak barwa i ton glosu, spos6b artykulacji i intona-
cji, co wplywa na sposob odbioru komunikatu. Wszystkie te czynniki werbalne,
parawerbalne, ale takze niewerbalne, takie jak gesty, mimika czy nawet ubior sa
istotne, poniewaz odgrywaja role w konstruowaniu wizerunku, ktory nie tworzy
sie jedynie na podstawie wypowiedzi nadawcy. Wazny jest rowniez kontekst, ro-
dzaj dyskursu, a takze miejsce, gdzie komunikuje sie nadawca. Definiujq je tzw.
kontrakty komunikacyjne (fr. contrat de communication, Charaudeau 2011) i to,
co jest uznane za normatywne w obrebie okreslonej sytuacji komunikacyjnej, nie
musi by¢ odpowiednie w innej. Tak sie dzieje w przypadku komunikacji oficjal-
nej, np. miedzy urzednikiem i petentem w instytucji panstwowej i nieoficjalnej,
np. pomiedzy cztonkami rodziny w rozmowie potocznej. R6znica wymaga dosto-
sowania sie 0sob komunikujgacych do realizowanego w danym momencie kontrak-
tu. Umowa komunikacyjna determinuje zatem przekaz werbalny, miedzy innymi
warunki do realizacji okreslonych aktow mowy, okresla relacje pomiedzy nadaw-
ca i odbiorca, przyznajac im konkretne role w wymianie werbalnej.

We wspotczesnych badaniach koncepcja etosu jest ztozona i wynika z podzia-
6w w obrebie ich funkcjonowania. Wyrdznia sie etos dyskursywny, mowa tu
o wizerunku nadawcy wytaniajacym sie z jego wypowiedzi. Obejmuje on zarowno
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tzw. etos wypowiedziany (fr. éthos dit), czyli to co méwi o sobie nadawca?, jak
i tzw. etos pokazany (fr. éthos montré), ten ostatni nie ma charakteru werbal-
nego i jest zwigzany z zachowaniem, wygladem nadawcy podczas moéwienia.
W relacji z etosem dyskursywnym wystepuje tzw. etos uprzedni (fr. éthos préa-
lable) (Amossy 2006, 2010, Jaubert i Mayaffre 2013, Maingueneau 2014). Moze
on mie¢ charakter dyskursywny, i tak czesto sie dzieje, ale nie jest to warunek
sine qua non (Maingueneau 2014, paragraf 8). Stanowi on wyobrazenie odbiorcy
o podmiocie mowigcym, ktore powstato w jednym z dwoch wariantéw poznaw-
czych: inkluzywnym (w i poza dyskursem) oraz nieinkluzywnym (w lub poza
dyskursem) i ktore wynika z doSwiadczenia spotecznego. Etos uprzedni moze
by¢ pozytywny jak i negatywny. Istnieje szereg czynnikow, ktore wpltywaja na
konstruowanie tego wizerunku. Najczesciej wynika on z reputacji podmiotu mé-
wigcego, jego wyksztatcenia, dokonan, statusu spotecznego oraz funkcji, miejsca
i roli w spoteczenstwie. L.aczy sie on rowniez ze stereotypami i wszelkimi wczes-
niejszymi informacjami na temat jednostki. Etos uprzedni stuzy zatem jako punkt
wyjscia, ktory moéwca moze wykorzysta¢ w swojej argumentacji do konstrukcji
etosu dyskursywnego.

Innym rodzajem etosu jest tzw. etos przedstawiany (fr. éthos représenté) zapro-
ponowany przez Druetta i Paissa (2020). Mowa tutaj o etosie, ktory nie wynika
juz z dziatan i statusu mowcy (etos dyskursywny i uprzedni), ale o etosie konstru-
owanym przez podmiot mowigcy na temat obiektu denotowanego w komunika-
cji, czyli referenta. Nadawca wypowiada sie na temat osoby trzeciej i ocenia ja,
tym samym przyczyniajac sie do ksztaltowania jej wizerunku. Etos ten znacznie
rozni sie od etosu mowcy rozumianego w sensie klasycznej koncepcji retoryki
czy tez tzw. nowej retoryki (Perelman i Olbrechts-Tyteca 2008), nie stanowi od-
wolania sie oratora do wiasnego autorytetu i wiarygodnosci w celu wzmocnienia
argumentacji i zwiekszenia sily perswazji. Nadawca tworzy etos osoby trzeciej,
moze wzmacniac etos juz istniejacy lub podejmowac z nim dialog, np. kontesto-
wac czyj$ wizerunek, czy go wrecz burzy¢. WypowiedZ lub seria wypowiedzi
tego typu zachowuje potencjat argumentacyjny, wplywa na wizerunek publiczny
referenta i moze zmieni¢ sposob jego postrzegania przez spoteczenstwo. Jest to
czesta praktyka, ktora w wyniku silnej polaryzacji saqdéw i opinii we wspoéiczes-
nych spoteczenstwach zachodnich prowadzi miedzy innymi do ostabienia i zdys-
kredytowania wizerunku publicznego osoby trzeciej. Zjawisko to czesto obserwu-
jemy w dyskursie politycznym, gdy wynika ze sporu z przeciwnikiem i wigze sie
ze zjawiskiem dyskredytacji (Bralczyk 2003, Jakosz 2019). Dyskurs publiczny,
zwany demokratycznym?, jest tez tu reprezentatywny. Wskazac nalezy chociazby

2. Ten typ etosu okre$la zdaniem Maingueneau nadawce w wypowiedzi, np. Méwie do ciebie z glebi serca (2014,
paragraf 8)

3. Poprzez okreslenie dyskurs demokratyczny rozumie sie taka forme dyskursu, w ktérym kazdy moze sie wypowie-
dzie¢ na dowolny temat, tak jak czynig to internauci w swych komentarzach.
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komentarze internautow w mediach spotecznosciowych czy na forach dyskusyj-
nych, w ktorych to z jednej strony obserwujemy akty pochwaly wyrazajace popar-
cie dla osdb trzecich, z drugiej natomiast czesto bezkompromisowe, negatywne
wpisy, ktore niszcza czyjs$ wizerunek.

Cecha charakterystyczng komentarzy w Internecie jest spontanicznos¢, re-
jestr potoczny, a w przypadku, gdy dyskusje nie sa moderowane nawet wulgarny.
Anonimowos$¢ daje bowiem internautom wrazenie ,,schowania sie” pod pseudoni-
mem, co sprawia, ze ,,pozwalajg sobie na wiecej” i przybierajg bardziej wyzwo-
long postawe, czesto wykraczajacq poza normy obyczajowe i etyczne. Mowi sie
o depersonalizacji i co za tym idzie braku odpowiedzialno$ci prawnej, spotecznej
i etycznej w przeciwienstwie np. do dyskursu politycznego, w ktérym jednostka
osobiscie Swiadczy stowem (Amossy 2014, 182). Na gruncie argumentacji prowa-
dzi to do dominacji argumentoéw patosu, w ktorych przedmiot wypowiedzi stano-
wig reakcje emocjonalne, czesto negatywne. W ten sposob namnazajq sie osady
burzace wizerunek osoby lub 0osé6b w formie aktow dyskwalifikacyjnych (Derive
i Derive 2004, Ernotte i Rosier 2004, Laforest i Vincent 2004, Laforest i Moise
2013, Vincent i Barbeau 2012), a cecha dyskursu publicznego staje sie przemoc
werbalna. Jednym z powszechnie stosowanych zabiegéw dyskredytujacych osoby
w oczach opinii publicznej jest argument ad hominem.

3. Argument ad hominem

Argument ad hominem czyli ,,argument skierowany do czlowieka” (Gauthier
1995, 172) pojawia sie czesto w przeméwieniach politycznych, w debatach spo-
tecznych, ale takze w codziennych konwersacjach. Rozmowcy uciekajq sie do
niego nie tylko by podwazy¢ tezy przeciwnika i tym samym jego wiarygodnosc
w oczach audytorium. Ten typ argumentu nie polega bowiem na polemizowaniu
z tym, co mowi interlokutor i co jest istotg sporu, a na kwestionowaniu jego poste-
powania, opinii, Swiatopogladu i aspektow zycia prywatnego. Jak twierdzit Sellars
w 1917 roku: ,,Blad argumentu [ad hominem] polega na tym, Ze jest on skierowany
przeciwko jednostce czynigc z niej wroga, zamiast petni¢ swoje wlasciwe zada-
nie polegajace na dowodzie w sprawie bedgcej przedmiotem sporu™. Tradycyjnie
argument ad hominem jest uwazany za paralogizm, czyli bledny sylogizm, ktory
nie jest merytoryczny, burzy proces logiczny sporu oraz zasady dyskusji (Amossy
2006, 137-146). W efekcie atakuje sie bezposrednio przeciwnika, co sprawia, ze
mamy do czynienia z eksplicytnym aktem dyskwalifikujacym. Wedtug niektorych
badaczy (m.in. Walton 1999) stosowanie argumentu ad hominem w okreslonych

4. “In this fallacy the argument is directed against the character of the man who is the opponent instead of adhering to
its proper task of proving the point at issue” (Van Eemerman i Grootendorst 1993, 53).
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przypadkach moze by¢ jak najbardziej zasadne i usprawiedliwione, Walton przy-
tacza tu dyskurs sagdowy, a doktadnie zeznania Swiadka w sprawie. Dla Waltona:

[...] W sytuacji skladania zeznan w sprawie przed sadem, gdzie zaufanie oraz domniemanie
uczciwosci sq istotne dla argumentacji, argumenty ad hominem bedq rozpatrywane jako peino-
warto$ciowe. Uczestnik dialogu posiada pewien stopienn wiarygodnosci/kredyt zaufania, nawet
jesli nie ma przestanek co do jego uczciwosci lub jej braku.’

Problematyka zwigzana z argumentem ad hominem nie konczy sie tylko na
jego sile pragmatycznej, tj. na okreSleniu, czy jest to argument zasadny, uspra-
wiedliwiony w niektérych sytuacjach komunikacyjnych, czy jednak powinien by¢
rozwazany jako argument btedny, nalezacy do paralogizmow. Problem dotyka
w pierwszej kolejnosSci definicji samego argumentu, w zaleznosci od szkoty, ba-
dacze przyjmujg rézne stanowiska, co z kolei rzutuje na opis relacji pomiedzy
definicjami w roznych ujeciach metodologicznych. I tak na przyklad Perelman
i Olbrechts-Tyteca proponujg rozdzielenie argumentu ad hominem i argumentu
ad personam a ich nakladanie sie terminologiczne uznajq za btedne (2008, 150).
Istniejg opracowania, w ktorych proponuje sie ustawienie wymienionych argu-
mentow w relacji inkluzywnej. Do takich nalezy typologia zaproponowana przez
Gauthiera (1995), przyjmujemy ja do analizy ze wzgledu na jej syntetyzujacy
charakter. Odwotujac sie do propozycji m.in. Locke’a, Schopenhauera, Toulmina,
Riecke’a i Janika, Gauthier wyro6znia trzy typy argumentu ad hominem: logiczny
(fr. logique), poszlakowy (fr. circonstanciel) i personalny (fr. personnel).

Argument ad hominem logiczny, po raz pierwszy opisany przez Locke’a, pole-
ga na atakowaniu jednostki poprzez wykazanie sprzecznosci logicznej w propono-
wanych przez nig sadach. Poczatkowo ograniczony by} do niezgodnosci logicznej
pomiedzy przestanka lub przestankami a wycigganym wnioskiem. Zostat rozsze-
rzony na kazda niezgodnos¢ logiczna pojawiajaca sie w wypowiedzi na planie
formalnym, tzn. twierdzenia pada i nie pada stajq sie niezgodne logicznie, kiedy
wypowiedziane sg symultanicznie przez méwce w odniesieniu do jednej, tej samej
sytuacji.

Argument ad hominem okolicznosciowy, zdefiniowany przez Toulmina, Riecke’a
i Janika (1984), polega na podwazeniu jednostki ze wzgledu na rozbieznos¢ mie-
dzy tym co robi, a tym co mowi. Czesto przytaczanym przyktadem ilustrujgcym
ten typ argumentu jest dziecko, ktore kwestionuje stowa rodzica, mowiac: ,,Jesli
mowisz, ze palenie jest szkodliwe, to dlaczego sam palisz?”. Tak definiowany
argument jest rozpoznany przez innych badaczy jako argument tu quoque (m.in.
Woods i Walton 1977; Copi, Cohen i Mcmahon 2014).

5. giving of testimony in a case in court, where trust and an assumption of honesty is properly a part of the evaluation
of the argument, ad hominem arguments will generally be relevant. The participant in the dialogue will start out with
a given degree of credibility, even if there is no prior evidence of his honesty or dishonesty (Walton 1999, 196).
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Argument ad hominem personalny stanowi atak frontalny skierowany przeciw-
ko osobie, badz grupie osob. Atak najczeSciej przybiera forme zniewagi, obelgi
i polega na krytyce wygladu, zachowania, cech charakteru itd., bez wzgledu na
argumenty jednostki. Tak definiowany argument jest tozsamy z argumentem ad
personam (Amossy 2006, 144).

4. Kilka sléw na temat noblistki Olgi Tokarczuk

Olga Tokarczuk urodzita sie 29 stycznia 1962 roku w Sulechowie. Pisarka
skonczyta psychologie na Uniwersytecie Warszawskim. Po kilku latach pracy jako
psychoterapeutka zrezygnowatla z praktyki na rzecz literatury, ktora interesowata
sie od dziecka. W 1993 roku opublikowata swoja pierwsza ksigzke zatytutlowang
Podroz ludzi ksiegi, ktora zostata dobrze przyjeta przez krytykow. Jest autorka
kilkudziesieciu powiesci oraz laureatkg wielu prestizowych nagrod (m.in. Nike,
International Booker Prize, Jan Michalski). Jej ksigzki zostaty przettumaczone na
ponad 40 jezykow, a takze znajdujq adaptacje w kinie i teatrze. Do jej najpopu-
larniejszych dziel nalezg Ksiegi Jakubowe z 2014 roku oraz Bieguni z 2007 roku.
Praca pisarki zostata doceniona przez Norweski Komitet Noblowski, tym samym
Tokarczuk dotaczyta do grona polskich laureatow nagrody w tej dziedzinie, m.in.
Wistawy Szymborskiej czy Henryka Sienkiewicza. Otrzymata nagrode ,,[...] za
narracyjng wyobraznie polaczong z encyklopedyczng pasja, co sprawia, Ze pre-
zentuje, ze przekraczanie granic jest formq zycia”®. Czesto werdykt Komitetu
Noblowskiego wywotuje skrajne emocje i prowadzi do kontrowersji. W sporach
spotecznych pojawiaja sie osobiste odczucia lub osady. Tak tez sie stalo w przy-
padku przyznania nagrody Oldze Tokarczuk. Wydarzenie to spowodowato lawine
reakcji internautow silnie spolaryzowanych ideologicznie. Komentarze, ktore zos-
taty poddane analizie przyczyniajq sie jednoznacznie do dekonstrukcji wizerunku
pisarki, nie majg bowiem zwigzku z dyskusja wokot wartosci literackiej propono-
wanych przez nig tresci, ale dotyczq jedynie zycia prywatnego i pogladéw spo-
leczno-politycznych Tokarczuk. W efekcie mozna przeczyta¢ komentarze obraza-
jace zdolnosci intelektualne, przynaleznos¢ narodowa, a nawet wyglad fizyczny
Olgi Tokarczuk.

5. Argument ad hominem w komentarzach internautéw

Dyskredytacja Olgi Tokarczuk zasadza sie na kilku ptaszczyznach: krytykuje
sie jej wyglad fizyczny, poglady polityczne, jej zdolnosci intelektualne, neguje sie

6. https://www.gov.pl/web/dyplomacja/olga-tokarczuk-laureatka-literackiej-nagrody-nobla, [dostep 30.12.2021]
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jej narodowos¢. Stanowi to bezposredni atak na pisarke. Opinie internautow nie
daza do inicjowania merytorycznej dyskusji, sg jedynie atakami majacymi na celu
wydanie ponizajacych ocen, ktére przyczyniajq sie do kreacji negatywnego wize-
runku pisarki. Ponizsze komentarze (1-14) odnosza sie do fizycznosci Tokarczuk
i stanowiq eksplicytng deprecjacje wygladu zewnetrznego. Internauci dewaluuja
pisarke za pomoca leksyki posiadajacej negatywny tadunek emocjonalny, tj. rze-
czownikow: czupiradto (1), penerka (2), maszkara (3), brzydactwo (4), pokraka
(11) a takze przymiotnikow: niechlujna (2), oblesna (5), zty [wyglqd] (7), brzydka
(10) i paskudna (12). Zgodnie z typologia zaproponowang przez Gauthiera (1995)
opinie przybieraja charakter argumentu ad hominem w wariancie personalnym,
zwanym rowniez ad personam i majq forme werbalnej agresji skierowanej do
referenta. TreS¢ komentarzy nie odnosi sie do istoty problemu, czyli do jakosci
literatury, ktora Tokarczuk proponuje spoteczenstwu i za ktorg zostata nagrodzona
przez Komitet Noblowski. Ponizsze przyktady wyrazajq jedynie negatywne opinie
o wygladzie fizycznym pisarki, zarzuca sie jej brak odpowiedniej higieny, podkres-
la sie niechlujno$¢ w wygladzie, szczegdlnie w odniesieniu do fryzury. Oprocz
pejoratywnych etykiet stownych typu czupiradito (1), maszkara (3), pokraka (11),
baba (5, 14) i desygnatow okreslajacych glowe zaczerpnietych z jezyka potocz-
nego: czerep (6), teb (14), pojawiajacych sie w odniesieniu do osoby jako ele-
menty dyskwalifikacji (forma obelgi), internauci stosuja takze szereg konstrukcji
sktadniowych, ktérych efekt pragmatyczny jest ten sam. Wskazac¢ nalezy miedzy
innymi posrednie akty dyskwalifikujace, ktére na poziomie jezykowym przybie-
raja forme porad/zalecen. Czasownik w 1. osobie liczby pojedynczej moge wraz
z bezokolicznikiem, ktory mu towarzyszy wprowadza do wypowiedzi modalnos¢
wolitywna: Moge podestac¢ Tokarczuk instrukcje porannej toalety i mycia wtosow,
bo takowa jest jej nieznana. (8) i jednoczesnie implikuje znaczenie dodatkowe na
temat referenta, a mianowicie niechlujny, niehigieniczny wyglad pisarki. Podmiot
wyraza swq wole wykonania czynnosci wzgledem osoby wyrazonej w dopehie-
niu, bo istnieje ku temu warunek implicytny: zty wyglad tej osoby. Konstrukcja
jest pojemna znaczeniowo, gdyz postawie wolitywnej podmiotu, czyli intencji
zyczeniowej wobec komunikowanego stanu rzeczy (Grzegorczykowa 2001, 134)
towarzyszy postawa oceniajaca. Porada/zalecenie moze mie¢ forme aktu dyrek-
tywnego poprzez zastosowanie trybu rozkazujacego: Paniusiu uczesz sie! 60-tka
na karku. [...]. (13). Uwage zwracaja rowniez formy pytajace: [...] Jak ty wyglqg-
dasz? (13), Co ta baba ma ma tym tbie? (14), ktére w komunikacji nie wymagaja
odpowiedzi. Sa to tzw. tropy ilokucyjne (Kerbrat-Orecchioni 1994), czyli akty
posrednie. Mogg je stanowi¢ akty dyrektywne, postawione pytanie nie impliku-
je odpowiedzi w interakcji (Kerbrat-Orecchioni 1994, 63), sugeruje natomiast
okreslone dzialanie, w tym przypadku: uczesz sie. Celem pragmatycznym moze
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by¢ takze akt dyskwalifikacyjny, czyli przypisanie referentowi cech negatywnych
w formie asercji, typu: zle wygladasz. Ten ostatni wydaje sie zamierzony w bada-
nym uzyciu.

1) A co to czupiradto samo mdéwi o Polsce i polskosci? [...] (dorzeczy.pl, 11.10.2019) [dostep:
24.12.2021]

2) Jak w glowie to samo co na glowie,to tragedia.Niechlujna jak jaka$ penerka (wpolityce.pl,
15.10.2019) [dostep: 27.04.2020]

3) Czemu ta maszkara podaje sie za Polke? Niech pisze swoje flaki z olejem, ale w rodzimym
jezyku. (niezalezna.pl, 10.10 .2019) [dostep: 05.05.2020]

4)  Won na Ukraine to brzydactwo (wpolityce.pl, 18.10.2019) [dostep: 11.06.2020]

5) [...] Swoja droga ta baba jest nie tylko tepa, ale i oblesna (wpolityce.pl, 15.10.2019) [dostep:
27.04.2020]

6) Jaka fryzura, taka zawarto$¢ czerepa. (niezalezna.pl, 10.12.2019) [05.05.2020]

7)  Nawet wyglad zty (wpolityce.pl, 18.10.2019) [dostep: 03.05.2022]

8) Moge podesta¢ Tokarczuk instrukcje porannej toalety i mycia wlosoéw, bo takowa jest jej nie-
znana. (dorzeczy.pl, 17.01.2020) [dostep: 27.05.2022]

9) UROCZATA GRZYWKA Z GRZYBEM we wlosach i nuzencem na twarzyy PFUJ!!! (dorze-
czy.pl, 11.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

10) Nie dos¢, ze brzydka jak psichéj, to nie umie sie ubra¢, bardzo jestem ciekawy w czym wystapi
zeby odebrac¢ te zenade. (dorzeczy.pl, 17.10.2019) [dostep: 25.12.2021]

11) Jaka to [...] pokraka, dali jej nobla bo zaczela szczeka¢ na Polakdw, ze zabijali zydéw i to
nazwali wrazliwoscia, osobowoscia. (dorzeczy.pl,17.10.2019) [dostep: 25.12.2021]

12) Podobna do Diduszkowej i rownie paskudna....Kwintesencja antypolskosci i polakoZerstwa
(wpolityce.pl, 10.12.2019) [dostep: 28.12.2021]

13) Paniusiu uczesz sie! 60-tka na karku. Jak ty wygladasz! (wpolityce.pl, 15.10.2019) [dostep:
28.12.2021]

14) Co ta baba ma ma tym lbie? (dorzeczy.pl, 22.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

Niektorzy internauci majgq watpliwosci co do zasadnosci przyznania Nagrody
Nobla Oldze Tokarczuk. Atakujq ja w komentarzach, dyskwalifikujac jej zdolno$ci
intelektualne i wyrazajac opinie kwestionujace jej inteligencje jak w przyktadach
(15-27). Widzimy tu uzycie form nominalnych i przymiotnikowych okreslajacych
brak zdolnosci intelektualnych: tepa (15), tepy ideolog (16), glupia kobieta (17),
idiotka (18), kottunka (19), infantylna pancia (20), debilka (21), kottun (22), pier-
dolnieta baba (23). Jest to kolejny przyktad argumentu ad hominem personalnego,
zamieszczone tresci stanowig jedynie przejaw pogardy dla pisarki, nazwanej iro-
nicznie w przykladzie (25) noblystkq. Forma graficzna wyrazu noblistka zostala
Swiadomie znieksztalcona poprzez wymiane grafemu i na y. W mowie potocznej
taki zabieg jest nacechowany pejoratywnie. Analogicznie do poprzedniego przy-
ktadu internauci uciekajq sie do emocji, gromadza w ten spos6b argumenty pato-
su. Wyrazone sg one miedzy innymi za pomocg stownictwa nalezacego do rejestru
potocznego: bohomazy (16), betkot, kottunka, wypociny (19), pancia (20), kottun
(22) i wulgarnego: idiotka (18), debilka (21), ktory wzmacnia pejoratywny osad.
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Ten ostatni przybiera forme asercji wyrazonej za pomocg zdan twierdzacych (16-
17), (20), moze tez taczy¢ sie z asercja w formie negacji (26-27).

15) Noimamy drugiego walese antypolska tepa i bez korzeni Polskich w Australii pytaja dlaczego
Polki sa takie brzydkie (wpolityce.pl, 11.12.2019) [dostep: 28.12.2021]

16) To tepy ideolog niszczacy kulture antykulturowymi bohomazami [...]J!!! (niezalezna.pl,
12.12.2019) [dostep: 05.05.2020]

17) Ta mierna pisarka jest tez, tak zwyczajnie ,glupia kobieta! (niezalezna.pl, 11.12.2019) [dostep:
05.05.20220)

18) na pal tai....diotke (dorzeczy.pl, 14.01.2020) [dostep: 27.05.2022]

19) nie stuchajcie bekotu tej kottunki, nie czytajcie jej grafomanskich wypocin. (niezalezna.pl,
11.12.2019) [dostep: 05.05.2020]

20) Tokarczuk to infantylna pancia tworzaca tzw. literature kobieca.... (dorzeczy.pl, 10.10.2019)
[dostep: 24.12.2021]

21) jesce pewnie karzg ucy¢ dzieciom w szkole o tej deb....ce. Teroz te pisarze i pisarki s poj.......
ani. (fronda.pl, 11.10.2019) [dostep: 25.12.2021)

22) pan Nobel w grobie sie przewraca... najpierw Stalinistka Szymborska o ktérej sie dowiedzie-
liSmy po nagrodzie a teraz lewacki kottun Tokarczuk ktérej nikt nie czytat... (wpolityce.pl,
11.12.2019) [dostep 28.12.2021]

23) jakiej$ pi......ietej babie dali nagrode. [...] ona i ci co to czytaja sa jeb....ci (fronda.pl, le
10.10.2019) [dostep: 06.05.2020]

24) Nobel za ghipote (dorzeczy.pl, 21.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

25) Zawartos$¢ gtowy pani “noblystki” podobna jest mniej wiecej do tego co ma na glowie. (dorze-
czy.pl, 17.10.2019) [dostep: 25.12.2021]

26) To ze dostaje nagrody, nie oznacza ze jest madra. U niej glupota przebija rozum. (niezalezna.
pl, 11.12.2019) [dostep: 05.05.2020]

27) ekolozka feministka he he nie moze byc madra..od razu ja skreslam (wpolityce.pl, 10.10.2019)
[dostep: 28.12.2021]

Kolejny przyktad argumentu ad hominem wpisuje sie tym razem w grupe tzw.
argumentow okolicznoSciowych lub sytuacyjnych (Wieczorek 2006, 196), w li-
teraturze przedmiotu nazywany jest rowniez argumentem ad hominem poszlako-
wym (fr. argument ad hominem circonstanciel, Gauthier 1995, 175). Bazuje on na
sprzecznosci pomiedzy tym, co mowi i tym, co robi jednostka poddana osadowi.
Komentujacy twierdza, ze Tokarczuk sprzeniewierza sie polskiej racji stanu, wy-
kazuje postawe antypolska: atakuje KosSciot katolicki (28), krytykuje rzad (36),
a w swych powiesciach przedstawia negatywny obraz Polski, kraju w przesztosci
biednego, gdzie dominowata ciemnota, zabobon, antysemityzm (30) i kolonializm
(28), (30). W ponizszych komentarzach mozemy znalez¢ serie okreslen, ktore
dyskredytujg pisarke poprzez uzycie terminu derywowanego od polska i Polka:
antypolska: (28-29); antypolka: (30-31), pierwszy uzyty rowniez w syntagmach
nominalnych: antypolska Zydéwa (32), antypolska szmata (33-34), tajza anty-
polska (35), antypolska sucz (36). Antypolskos¢ Tokarczuk staje sie argumentem
za wykluczeniem noblistki z narodu, stad formy z przedrostkiem nie- stanowig-
ce zaprzeczenie od Polka, od polska i od polskosc: nie-Polka (37-38), niepolska
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(39-40), niepolskos¢ (41), zdania z wyrazeniami przeczacymi (42-44), czasami
zaprzeczenie jest niedostowne (45).

28)

29)

30)

31)

32)
33)
34)

35)
36)

37)
38)

39)
40)

41)

42)
43)

44)

45)

Olga Tokarczuk, jak zresztg wskazuje samo nazwisko, jest polskojezyczng Ukrainka, opluwa-
jaca w swoich powies$cidtach polski narod i kosciét katolicki, twierdzi, ze Polacy okupowali
Kresy. Gdyby nie byta antypolska, nie dostataby tej nagrody, od dawna bez znaczenia. (dorze-
czy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

Zajadle antypolska, lewacka, do wymiotéw filosemicka. Czy mogta nie dosta¢ Nobla? (dorze-
czy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

Antypolka nazwata Polakéw ,wtlascicielami niewolnikéw i mordercami Zydéw”. Znana
z nienawisci do wlasnego kraju i skrajnego filosemityzmu. (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep:
24.12.2021]

A ja sie brzydze twdérczoscia tej antypolki ktéra dla stawy i pieniedzy pluje na swoj naréd. To
Ze przyznano jej nagrode nobla nie jest dla mnie niczym istotnym (dorzeczy.pl, 10.10.2019)
[dostep: 24.12.2021]

Wstyd jest czyta¢ wypociny tej antypolskiej Zydéwy (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep:
24.12.2021]

Po pierwsze trzeba by¢ antypolska szmatg po drugie trzeba mie¢ zamiast mézgu lewackie
szambo. (dorzeczy.pl, 21.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

Kolejna antypolska szmata niby uhonorowana przez kogo-ano przez lewactwo, Nobel sie
w grobie przewraca. (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

Byle tajza antypolska dostaje nagrode. (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]
antypolska sucz wybrana przez szwedzkie lewactwo by atakowac rzad a promowac totalnych
wariatow z PO-PZL [dorzeczy.pl 10.11.2019]

[...] beztalencie, nie Polka ,brzydka tworzy makulature ,ktorej nikt nie chce czytac ! (fronda.
pl, 10.10.2019) [dostep: 27.04.2020]

Przede wszystkim, to nie Polka. Jest po prostu piszaca po polsku [...]. (niezalezna.pl, 11.12.
2019) [dostep: 05.05.2020]

Moze i noblistka ale nie Polska. (niezalezna.pl, 29.12.2019) [dostep: 05.05.2020]

Kto czytal wypociny tej niepolskiej grafomanki [...] (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep:
24.12.2021]

Polska prozaiczka? Blagam, polskojezycznos¢ to nie polkosS¢ ! I jeszcze z jakiej rodzinki ta
paniusia. (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

Nigdy nie byta Polka (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

Dobrze niech sobie dostata Nobla, tylko nie piszcie polska pisarka bo to jest nieprawda. (do-
rzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

Wiec méwiac o Tokarczuk raczej nie pasuje mi méwienie, zZe nagrode dostata Polka. Nobla
dostata obywatelka polska nie majaca poza tym nic wspdlnego z polskoscig!!! Ta osoba gar-
dzi polskoscia, gardzi polskimi patriotami, jak bolszewik, ktory miat wpisane do dowodu czy
innego dokumentu ”“obywatelstwo polskie” i robit wszystko by ten zapis zostal zastapiony
stowem ”internacjonalista” (obecny odpowiednik liberalny internacjonalizmu, to tzw. glo-
balizm)... Nie mamy jajko czujacy sie polakami zadnego powodu do dumy z nagrody dla
Tokarczuk! (dorzeczy.pl, 17.10.2019) [dostep: 25.12.2021]

Przestancie pisa¢, ze Polka dostata nobla, Olga to polskie imie? Tokarczuk to polskie nazwi-
sko? (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

Argument ten przybiera w komentarzach dodatkowa forme, ktora Gauthier
okresla jako tzw. argument winy przez wspotuczestniczenie (fr. argument de la
culpabilité par association) (1995, 175). W wielu komentarzach Tokarczuk jest
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uznawana za osobe pochodzenia zydowskiego lub ukrainskiego, obie narodowo-
Sci maja w tym kontekscie znaczenie pejoratywne, implikujg ceche wrogosci do
narodu polskiego: zydowka (58), (61), zyd (57), Izraelitka (64), Ukrainka (28),
(53), (55). Czesto, dla spotegowania dyskwalifikacji wskazuje sie jednocze$nie
narodowos$¢ zydowska i ukrainska (52-59). Dominuja etykiety, czyli syntagmy,
w ktorych element centralny, nominalny jest okreslany przez przymiotnik wskazu-
jacy narodowos¢. Catos¢ wprowadza literalnie ocene negatywna referenta: ukra-
inski pomiot (48), ukrainskie dziwadto (50), ukrainskie szambo (51), ukrainska
zydowska grafomanka (54), zydowsko-ukrainska menda (59), zydowska wywtoka
(60). Czesto etykieta pojawia sie w formutach stuzacych w komunikacji do przed-
stawiania/ przedstawienia oséb i/lub rzeczy: [...] To jest zydowka ukrainska. (58),
[...] Tokarczuk to zydowska pisarka mieszkajqgca w Polsce (62), To Izraelitka [...].
(64). Argumentem staje sie stosunek pisarki do Polakéw okreSlany przez inter-
nautéw jako negatywny. Realizujg go predykaty afektywne typu: nienawis¢ (30),
(49), (53), pogarda (44), szkalowanie (28), (31), (57) przypisywane agensowi za
pomoca form twierdzacych, miedzy innymi: [Tokarczuk] nienawidzi Polski. (49).

46) To Ukraina dostata pierwszego Nobla. (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

47) To chyba pierwszy Nobel dla Ukrainy ? . Ale beda sie cieszy¢ . Wreszcie Ukraincy ruszyli
z budowaniem swojej tozsamosci . ------ PS: Czy byli nominowani jacy$ Polacy ? . Wie ktos .
(dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

48) Nie rozumiem dlaczego tego zawszonego z kottunem na tbie ukrainskiego pomiota nazywa sie
w mediach polka? Przeciez jej prawdziwe nazwisko [...] to Tokarciuk a nie Tokarczuk! (nieza-
lezna.pl, 29.12.2019) [dostep: 05.05.2020]

49) Nazwisko. Ukrainskie. Dlatego pewnie tak nienawidzi Polski. DO SIEBIE NA WSCHOD !
(dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

50) Ukrainskie dziwadto! (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

51) [...] dajcie juz spokdj z tym ukrainskim szambem. [...] (niezalezna.pl, 11.12.2019) [dostep:
05.05.2020]

52) My ukraincy i zydzi sie cieszymy. To nasza przedstawicielka . (dorzeczy.pl 10.10.2019) [do-
step: 24.12.2021]

53) Dlaczego nienawidzi Polski ? Bo jest zydowskiego pochodzenia Ukrainka, o nazwisku
Ukrainskim. (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

54) Ukrainska zydowska grafomanka dostata klubowa nagrode!

Szymborska przetarta szlaki, Herbert nie miat szans!... (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep:
24.12.2021]

55) Ukrainka, zydowskiego pochodzenia posiadajaca (réwniez) polskie obywatelstwo. Chwilowo
zamieszkata w Polsce. (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

56) Zydowka ukrainskiego pochodzenia nie moze otrzymac nobla dla Polski. (dorzeczy.pl,
10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

57) Zadna z niej Polka, ma nazwisko Ukrainskie i jestzydem . Wiele razy krytykowata Polak6w.
(dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

58) Jaka polska pisarka, to jest zyddwka ukrainska. (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

59) Tokarczuk to grafomanka i zZydowsko-ukrainska menda. (dorzeczy.pl, 17.10.2019) [dostep:
03.05.2020]
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60) Tokarczuk to nie ukrainka tylko Zzydowska wywloka potomka NKWD-dziet i matki g—y ban-
derowskiej!!! (dorzeczy.pl, 11.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

61) to jest zydéwka i o co tyle hatasu? (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

62) Nagroda Nobla powinna by¢ przyznawana w Tel-Awiwie bo dostaja jq teraz prawie sami zydzi
. Tokarczuk to zZydowska pisarka mieszkajaca w Polsce (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep:
24.12.2021]

63) Ja bym sie cieszyt jakby Polka dostala Nobla ale co mnie obchodzi nagroda dla obywateli
Izraela (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

64) To Izraelitka wiec Izrael powinien sie cieszy¢. (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

Ten sam mechanizm pojawia sie w przypadku dewaluacji i bezposredniej kry-
tyki ideologicznych preferencji Tokarczuk. Zdaniem wielu to wiasnie postawa po-
lityczna Tokarczuk, zgodna z postawa Komitetu Noblowskiego pozwolita jej do-
trze¢ na szczyt i dolaczy¢ do grona laureatow (65-73). Stosuje sie wyrazny zarzut,
ktory kwestionuje polityczng bezstronnos¢ Komitetu Noblowskiego. Dyskurs
przybiera forme aktu oskarzenia z wykorzystaniem asercji (74-84) i dewaluuje
referenta poprzez uzycie terminu ideologicznego ,,lewica” w formie jezykowej
okre$lajacej osobe lub ceche: lewaczka (66), (85-87), lewacka Tokarczuk (65),
antypolska lewaczka (69), gnida lewacka zboczona (88), lewacko-zydowski smie¢
(89), lewacka plujka (90), lewacka wariatka (91), lewacka swinia (92), lewac-
ki, antypolski, antycywilizacyjny, bolszewicki skurwiel (93), lewacka Sciera (94),
lewackie beztalencie (95). Nalezy podkresli¢, ze okresSlenie potoczne lewacka
i lewaczka majq wydzwiek pejoratywny, implikujgq pogarde nadawcy i sq uzywane
jedynie jako zniewaga. Czesto internauci uciekaja sie do etykiet: lewaki/lewacy
lub lewactwo. OkreSlajac w ten sposob Komitet Noblowski i grono noblistow,
implikuja tym samym desygnat zbiorowy, co poteguje dyskwalifikacje (66), (69),
(76-78), (80-83), (96-97). Przytoczone nizej komentarze potwierdzajq niechec
zwigzang z preferencjami spoteczno-politycznymi Olgi Tokarczuk.

65) Lewacki komitet noblowski nagrodzit cztowieka ze swojej rodziny,lewacka Tokarczuk (nieza-
lezna.pl, 11.12.2019) [dostep: 05.05.2020]

66) Fajnie ze doceniono Polke ale szkoda ze lewaczke ,c6z lewactwo ma dzi$ przewage bo zdomi-
nowato osrodki nauki i kultury (wpolityce.pl, 10.10.2019) [dostep: 28.12.2021]

67) Wilasciwie to nie ma sie z czego cieszy¢. Od dhuzszego czasu wysoka komisja noblowska pro-
muje lewactwo. I taka jest Olga (wpolityce.pl, 10.10.2019) [dostep: 28.12.2021]

68) Dostata Nobla za lewactwo i wojujacy feminizm. Pisze przecietnie. (dorzeczy.pl, 3.11.2019)
[dostep: 27.04.2020]

69) lewacki Nobel dla antypolskiej lewaczki .. kto sie moze z tego cieszyc? Tylko antypolacy
i lewacy. (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

70) Literacki i pokojowy Nobel sie totalnie upolitycznity i zdegenerowaty.Tokarczuk nagrodzono
za antypolonizm i atakowanie PiSu. (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

71) O czym tu debatowac. Obecny Nobel dla Polski jest polityczny. I Tokarczuk sptaca dhug ataku-
jac wlasny kraj. I jak nazwac taka osobe: zdrajca, szuja czy zwyklta gnida? A moze wszystkie
pasuja? (dorzeczy.pl, 20.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

72) Ot teczowi nagrodzili teczowa (fronda.pl, 10.10.2019) [dostep: 25.12.2021]
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A ja mam ja w pompie i jej grafomanie. Nobel za ideologie a nie za literature. Cata Polska
sie cieszy, jak zwykle chcemy leczy¢ swoje kompleksy... (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep:
24.12.2021]

Faktem jest, ze literacka Nagroda Nobla byta od lata przyznawana po lewicowej linii ideolo-
gicznej (dorzeczy.pl, 3.11.2019) [dostep: 03.05.2022]

nagroda nobla literackiego to nagroda ideologiczno-polityczna (dorzeczy.pl, 17.10.2019) [do-
step: 03.05.2022]

Literacka nagroda Nobla zostata przejeta przez [...] lewakéw (dorzeczy.pl, 3.11.2019) [dostep:
27.05.2020]

Dawniej ta nagroda miata prestiz... Teraz jest tylko lewackie wyr6znienie, przyznawane jed-
nym lewakom, przez drugich lewakdw, za propagowanie lewactwa... (salon24.pl, 10.10.2019)
[dostep: 25.12.2021]

Nobla dostaja zawsze same lewaki i ci ktorzy sa POPRAWNI POLITYCZNIE. [...]. (salon24.
pl, 10.10.2019) [dostep: 25.12.2021]

Komitet przyznajacy te nagrody to banda starych degeneratéw i pedatéw, dobierajacych tzw.
laureatéw po linii lewacko — rasistowskiej (taki kretyn, jak np. Obama dostat nagrode wytacz-
nie za kolor skory). (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

To juz nie Nobel , to nobelek dla lewakow. A propos- ona ma kottun nie tylko w duszy... (do-
rzeczy.pl, 08.12.2020) [dostep: 25.12.2021]

nagroda zostata upolityczniona i zideologizowana — lewactwo przejelo instytucje i rozdaje
swoje nagrody swoim (dorzeczy.pl, 23.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

Komitet noblowski to dzi$ lewicowe ludziki, gdzie$ z peryferyjnej Szwecji. Naprawde jest sie
czymsS jarac.... (dorzeczy.pl, 26.10.2019) [dostep: 25.12.2021]

Lewacy nagradzajg tylko lewakéw, im skrajniejszy tym lepiej. Literatura sie juz nie liczy.
(wpolityce.pl, 10.10.2019) [dostep: 28.12.2021]

Dzisiaj otrzymanie Nobla z literatury gwarantuja lewackie poglady. (dorzeczy.pl, 21.10.2019)
[dostep: 25.12.2021]

Wstyd i hanba by¢ laureatem na tej zlewaczonej imprezie. Skonczcie z tq poprawnoscia!
Lewaczka pisze w germanach o zltych Polakach i za to dostaje laury. Hanba. (dorzeczy.pl,
10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

Ja tam sie nie znam na literaturze a o pani Tokarczuk to nawet nie styszatem [...]. Poszukatem
sobie w internecie i co sie pokazato ? Ze to zajadla lewaczka , feministka i pieszczoszka
Salonéw III RP. I to mi wyjasnia wszystko. (dorzeczy.pl, 10.10.2019) [dostep: 24.12.2021]
czytajac grafomanskie wypociny tej lewaczki cztowiek nie robi sie madrzejszy, tylko ghupieje
(dorzeczy.pl, 11.10.2019) [dostep: 25.12.2021]

[...] Takiemu [...] to nawet dzienn dobry na ulicy nie powiem. To g.nida lewacka zboczona.
(wpolityce.pl, 15.10.2019) [dostep: 27.04.2020]

Osoba ktéra dostaje literacka [...] nagrode Nobla automatycznie jest lewacko-zydowskim
Smieciem. (niezalezna.pl, 11.12.2019) [dostep: 05.05.2020]

Lewacka Szwecja daje zielone $wiatto lewackiej plujce. (dorzeczy.pl, 10.10.2019) (dostep:
24.12.2021)

Teraz ukraina juz ma nobliste, a swoja droga ciezko czyta¢ wynaturzenia lewackiej wariatki
(niezalezna.pl, 16.12.2019) [dostep: 11.06.2020]

Wystarczy by¢ lewacka $winig. Nobel gwarantowany (dorzeczy.pl, 21.10.2019) [dostep:
24.12.2021]

Jak sie dostaje Nobla? Wystarczy by¢ lewackim, antypolskim, antycywilizacyjnym bolszewic-
kim skurvvielem. Tak jak stalinistka ”szymborska”czy ten czarny menel “obama”. (dorzeczy.
pl, 21.10.2019) [dostep: 24.12.2021]

lewacka $ciera (fronda.pl, 10.10.2019) [dostep: 25.12.2021]

Wiadomo Nobel. Kto to jest ta Tokarczuk? Na pewno jakie$ lewackie beztalencie. (wpolityce.
pl, 10.10.2019) [dostep: 28.12.2021]

Jolanta Dyoniziak, Joanna Koswenda, Destrukcja wizerunku publicznego w dyskursie... o 96



Res Rhetorica, ISSN 2392-3113, 9 (2) 2022, p. 97

96) A kto to jest Tokarczuk?
Nie znam , nie uzywalem .
Coz takiego wiekopomnego napisala ze lewactwo dalo jej Nobla? (dorzeczy.pl, 10.10.2019)
[dostep: 24.12.2021]

97) antypolska sucz wybrana przez szwedzkie lewactwo by atakowac rzad a promowac totalnych
wariatow z PO-PZL (dorzeczy.pl 10.11.2019) [dostep: 25.12.2021]

W niektérych komentarzach pojawiaja sie dyrektywy skierowane do czytelni-
kow, bezposrednie wezwanie do dziatan, ktére mozna interpretowac jako grozby
(98-101).

98) Won na Ukraine to brzydactwo (wpolityce.pl, 18.10.2019) [dostep: 27.04.2020]

99) Skandal. Odebra¢ Polski paszport i wydali¢ na Ukraine. (dorzeczy.pl, 20.12.2019) [dostep:
27.05.2020]

100) Na pohybel zdrajczyni Polski, szatanicy, wcieleniu zta. (dorzeczy.pl, 26.01.2020) [dostep:
27.05.2020]

101) na pal ta i....diotke (dorzeczy.pl, 14.01.2020) [dostep: 27.05.2020]

Argumenty ad hominem tzw. winy przez wspotuczestniczenie nie ograniczaja
sie jedynie do atakowania laureatki nagrody Nobla, ale stuzg rowniez jako atak
na jej rodzine (41) i (60) oraz czytelnikow. W tym ostatnim przypadku punk-
tem wyjscia w relacji jest sama Tokarczuk, to ona ,,zatruwa” grupe, ktora sie wo-
kot niej tworzy. Internauci wyraznie dewaluujq cztonkéw tej ostatniej, uzywajac
przymiotnikow zawierajacych przedrostki przeczace: nierozgarniety (103), nie-
normalny (104). OkreSlenia sa pejoratywne, rowniez wulgarne (102), desygnuja
brak cechy ocenianej w spoleczenstwie pozytywnie. Zbiorowej dyskwalifikacji
czytelnikow stuza w komentarzach internautéw argumenty polityczne. W przy-
ktadzie (105) nosnikiem dyskwalifikacji jest oskarzenie o entuzjazm czytelnikow
dla Platformy Obywatelskiej, dziatajacej obecnie w Polsce partii opozycyjnej. To
samo odniesienie obserwujemy w przykladzie (106), gdzie w formie graficznej
stowa: ,,POjebuska” i ,,o0POwiada”, grafemy P i O zostaly zapisane w formie wiel-
kich liter, co stanowi nawiazanie do tej samej partii politycznej. Mamy tu do czy-
nienia z uzyciami okazjonalnymi, stowa stajg sie bardziej pojemne znaczeniowo
w danej wypowiedzi.

102) jakiej$ pi......ietej babie dali nagrode. [...] ona i ci co to czytaja sq jeb....ci (fronda.pl, le
10.10.2019)

103) Styl pisarski pani [...] jest raczej cienki, w sam raz dla nierozgarnietego odbiorcy z opozycji
totalnej. (dorzeczy.pl, 17.10.2019) [dostep: 03.05.2020]

104) jej bazgrotéw i tak nikt normalny nie czyta. (dorzeczy.pl, 15.01.2020) [dostep: 27.05.2020]

105) Literatura odpowiednia dla elektoratu Po (niezalezna.pl, 17.12.2019) [dostep: 05.05.2020]

106) Zydowsko-ukraifiska swolocz nienawidzgca Polski, Polakéw, katolikéw, patriotéw [...], pro-
pagatorka zboczonej ideologii LGBT, lewactwa, sprowadzania do [...] Polski milionéw bez-

owo-$niadych [...] ludéw pasterskich Azji i Afryki, zeby zniszczy¢ chrzescijanstwo, biatych
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Europejczykow i zrobi¢ kociol mulit-kutli. POjebuska, ktéra oPOwiada i pisze [...] kretynstwa
na temat Polski i Polakow od lewackiego komitetu dostata lewaczka Tokarczuk nagrode ... [...]
(wprost.pl, 10.12.2019) [dostep: 27.04.2020]

6. Wnioski

Odniesienie do pojecia etosu przedstawianego (fr. éthos représenté, Druetta
i Paissa 2020) pozwala zauwazy¢, ze za wizerunek publiczny odpowiada nie tylko
sam nadawca (miedzy innymi poprzez zdolnosci oratorskie oraz trafnos¢ formuto-
wanych argumentow), ale takze osoby trzecie, ktére moga wptynac na postrzeganie
spoteczne obiektu denotowanego. Taka tez jest praktyka spoteczna w komunika-
cji. Zjawisko to mozemy obserwowac w dyskursie publicznym. Przeprowadzone
badanie pokazuje, iz jest ona stosowana w komentarzach internautow publikowa-
nych na forach dyskusyjnych i stuzy do dekonstrukcji etosu uprzedniego osoby
medialnej.

W dekonstrukcji wizerunku publicznego za pomoca komentarzy internautow
ogromng role odgrywa argument ad hominem. Jego uzycie ma na celu zdyskre-
dytowanie osoby trzeciej. Posrod argumentow dominujgcych w badanym mate-
riale wskaza¢ nalezy argument ad hominem personalny, ktéry przybiera forme
ataku osobowego (argument ad personam) poprzez krytyke wygladu fizycznego,
dyskwalifikacje inteligencji i preferencji ideologicznych pisarki. Obecny jest ar-
gument ad hominem okolicznosciowy (fr. argument ad hominem circonstanciel)
z duzym udziatem argumentu winy przez wspotuczestniczenie (fr. argument de la
culpabilité par association). Nadawca przypisuje Tokarczuk do okreslonych grup
narodowych (zydowskiej i ukrainskiej) oraz ideologicznej (lewica), dyskwalifika-
cja zasadza sie na cechach negatywnych, ktdre te grupy implikuja w warstwie ko-
notacji. Jednoczesnie Tokarczuk wystepuje jako podmiot, czyli organizator grupy.
W tym przypadku, wartoSciowanie negatywne nakladane jest na krag czytelnikow
noblistki. Wszystkie omawiane argumenty przyczyniajq sie do dekonstrukcji wi-
zerunku publicznego pisarki. Internauci dewaluujg Olge Tokarczuk, wartosciu-
jac negatywnie jej osobe. Krytyka wyrazana jest m.in. za pomoca leksyki, wsrod
ktorej czesto pojawiajg sie nazwy pejoratywne nalezace do rejestru potocznego
i wulgarnego. Stosowane sa Srodki dyskursywne, ktore stuza dyskredytacji osoby.

W omawianym przypadku nie mozemy mowic o zasadnym uzywaniu argumen-
tu ad hominem przez internautow. Komentarze stuza jedynie wzbudzeniu emocji
i zniewazeniu Olgi Tokarczuk, stuzg zatem dekonstrukcji etosu uprzedniego pisar-
ki. Prezentowane komentarze nie majq wartosci merytorycznej, nie odnosza sie do
twoérczosci literackiej pisarki. Tym samym argument ad hominem, ktéremu towa-
rzyszy patos negatywny wpisuje sie funkcjonalnie w szereg zjawisk argumenta-
cyjnych o charakterze paralogizmu (Amossy 2006). Ma on jednak duzy potencjat
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perswazyjny. Cho¢ wykazuje zazwyczaj’ btad w logicznym rozumowaniu i neguje
zasady etyczne w zyciu spotecznym, stanowi czesto podstawowy sposob dyskwa-
lifikacji w dyskursie. Etos przedstawiany, czyli wizerunek osoby tworzony np.
w mediach, w momencie, gdy rysuje sie ja w sposob negatywny, jest szczegdlnie
podatny na zastosowanie argumentu ad hominem.
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