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Abstract

Celem artykuhlu jest analiza poréwnawcza tworczosci literackiej i publicystycznej Herty Miiller oraz jej recepcji
w odniesieniu do retoryki niegrzecznos$ci. W krétkim studium badawczym zostaly poddane analizie jej wybrane
utwory literackie oraz eseje. W pierwszej kolejnoSci autor zajal sie kwestia wielokulturowosci, a nastepnie elementami
retorycznymi w tekstach Miiller. W analizie zostaty krétko przedstawione réznice miedzy dwoma narodami oraz jezykami,
czyli miedzy niemieckim a rumunskim. Artykut porusza takze kwestie technik manipulacji stosowanych przez dyktature
oraz perswazyjna site jezyka.

The aim of this article is a comparative analysis of Herta Miiller’s literary and journalistic output and its reception with
regard to the rhetoric of rudeness. In a short research study her selected literary works and essays were analyzed. First,
the author deals with the issue of multiculturalism, and then with rhetorical elements in Miiller’s texts. The analysis

briefly presents the differences between the two nations and languages, i.e. between German and Romanian. The article
also deals with manipulation techniques used by the dictatorship and the persuasive power of language.
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Kulturowy aspekt retoryki niegrzecznosci
na przyktadzie tworczosci literackiej i publicystycznej
Herty Miiller oraz jej recepciji

1. Wprowadzenie

W dobie rozwijajacych sie badan krytyczno-literackich, a zwtaszcza wciaz ak-
tualnych haset ,,zwrotu kulturowego”, retoryczne odczytywanie utworu literac-
kiego moze by¢ obecnie realizowane na wielu ptaszczyznach. Szczeg6lnie intere-
sujgce implikacje mozna odnalez¢ w retoryce ,,zwrotu topograficznego” (Szurek
2019: 2-5). Miejsce, czyli przestrzen, w ktorej funkcjonuje cztowiek, traci w teorii
»Zwrotu spacjalnego” swoéj obiektywny charakter, stajgc sie uwarunkowanym
spotecznie, poniewaz jest ono ksztaltowane przez ludzi, a jednoczesnie na nich
oddziatluje. Odwotanie do miejsca, jak zauwazyta Agnieszka Szurek, ma rowniez
polityczne konotacje przez uzytg argumentacje dyskursu, a ponadto kieruje uwage
odbiorcy na dotychczas marginalizowane nowe obszary poznawcze, jak na przy-
klad przestrzen zycia codziennego (2019: 2—-3). Mimo iz geopoetyka przesuwa
gléwny akcent zainteresowan z paradygmatu jezykowego na problematyke prze-
strzeni i miejsca oraz zwigzanej z nimi wizualizacji kosztem ekspresji stownej
(Rybicka 2012: 488), nie wyklucza jednak to podejscie badania zr6znicowania
jezykowego i kulturowego grup etnicznych oraz narodow. Retoryka, bedac im-
manentng cechg dyskursu (Fish 2002; Ptuciennik 2000; Rusinek 2003), wzbogaca
studia nad badaniem roznic i podobienstw narodowych i jezykowych.

Retoryka niegrzecznosci jest oczywiscie zagadnieniem bardzo obszernym.
Zdaniem Marty Pikor-Niedziatek, ktora przedstawiajqc teorie niegrzecznosci, na-
wigzuje miedzy innymi do badan Leecha, Lakoffa, Grice’a, Levinsona i Browna,
zjawisko niegrzecznosci mozna pojmowac przykladowo jako strategie uczestni-
ka aktu komunikacyjnego, dazacego do ostabienia pozycji adwersarza i tym sa-
mym wzmocnienia wilasnej roli we wzajemnej relacji (Pikor-Niedziatek 2007:
38-39). Wsréd wymienionych przez badaczke strategii niegrzecznos$ci znalazt sie
takze nieadekwatny do sytuacji, a nawet wulgarny jezyk (2007: 41). W poniz-
szym tekScie, poza wspomnianymi przez Pikor-Niedzialek metodami ostabiania
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przeciwnika dyskursu, zostang rowniez przedstawione strategie samozachowaw-
cze, wykorzystujgce argumenty retoryki niegrzecznosci, ktére majg stuzyc roz-
tadowaniu wilasnych negatywnych emocji oraz podjecia préby obrony i ratowa-
nia sie w trudnej, a nawet beznadziejnej sytuacji. Stosowane zwroty w ramach
retoryki niegrzecznosci — ktére zostang przedstawione w artykule — wynikaja
w znacznym stopniu z roznic kulturowych i jezykowych (Niemcy — Rumunia)
oraz sq zalezne od warunkow politycznych, czyli przestrzeni.

Z pewnoscig wiekszg popularnoscia i by¢ moze rowniez aktualnoscia ze wzgle-
du na utylitarny charakter, cieszq sie analizy poréwnawcze odnoszace sie do sfe-
ry kultury popularnej, audiowizualnej i wirtualnej rzeczywistoSci oraz szeroko
rozumianej kultury masowej, w ramach ktérej mozna bada¢ miedzy innymi po-
pularne programy telewizyjne, materialy zamieszczone w Internecie, w prasie,
a takze debaty polityczne (Bolter 2014; Jenkins 2007; Manovich 2006; Pietrzak
2016; Pikor-Niedziatek 2007; Swiecicka, Pelplinska-Narloch 2015). Jest to bez
watpienia Srodowisko naturalne dla tego rodzaju dyskursu. Sita oddziatywania,
zarOwno pozytywna, jak réwniez negatywna, nowych mediow jest niewatpliwie
zdecydowanie wieksza niz tekstu literackiego, do ktérego dostep — w poréwna-
niu z audycjami telewizyjnymi oraz materiatami zamieszczonymi w Internecie —
jest bardziej ograniczony. W XXI wieku teksty i programy popkultury sg bardziej
atrakcyjne dla przecietnego odbiorcy niz utwory literackie. Powstaje wiec pytanie,
czy w tychze analizach — odnoszac sie do samej tylko statystyki badan powyzszej
kwestii, gdzie dominujq prace poswiecone nowym mediom — literatura i studia
nad nig, w konsekwencji zachodzacych zjawisk kulturowych i spotecznych, zna-
lazly sie na straconej pozycji w zakresie analizowania przejawdw retoryki nie-
grzecznosci? Czy zainteresowanie odbiorcow moga wywola¢ — ze wzgledu na
mozliwos¢ oddzialywania w czasie rzeczywistym i szybka interakcje — juz tylko
tresci medialne, stosujgce techniki celowego szokowania i bulwersowania oraz
antagonizowania opinii publicznej w mysl zasady, Ze najwazniejszym zadaniem
medidéw, poza przekazem informacji, jest oddzialywanie na odbiorcow, ksztal-
towanie ich postaw i w konsekwencji ich kontrolowanie (R6zycka, Teler 2017:
180-182). Odpowiedz na te pytania mozna znalez¢ paradoksalnie rowniez w tek-
stach kultury popularnej. W przypadku Herty Miiller dostrzegalna jest pozytywna
recepcja (por. Reszka 2017) oraz liczne nawigzania do jej utworow w tekstach pol-
skich autorow'. Wielokulturowo$¢ pisarki, ,,autofikcjonalny” charakter jej prozy,
wiarygodnos$¢ przedstawianych tresci oraz charakterystyczny sposob obrazowania
— tzw. ,gesty styl” — wplywaja pozytywnie na odbidr jej utworéw oraz site ich
oddzialywania, a wiec rowniez retoryczny przekaz. Michal Witkowski w recenzji,

1. Inspiracje tworczoscig Miiller widoczne sa m.in. u Michata Witkowskiego (Zbrodniarz i dziewczyna) i Malgorzaty
Rejmer (Bukareszt. Kurz i krew).
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ktora ukazata sie kilka lat przed przyznaniem Miiller literackiej Nagrody Nobla,
podkreslit autentycznosc tej prozy, ktéra mimo bagazu doSwiadczen autorki nie
przytlacza i wcigga czytelnika przez ,,niesamowity, gesty jezyk i mistrzostwo for-
malne” (Witkowski 2003: 3).

W odniesieniu do problematyki ,,niegrzecznosci” oraz jej retorycznego charak-
teru w analizie utworu literackiego inspirujace wnioski dostarczaja teksty Piotra
Michatowskiego, ktory bada zjawisko ,,poezji jako sztuki niegrzecznosci” (2004,
2008). Zak!}ada on istnienie ,,korespondencji sztuki z pragmatykq komunikacyjng”
oraz odwzorowanie regut niegrzecznosci w ,,symetrycznie odwroconym systemie
regut grzecznosciowych” (2004: 235). Autor przyznaje wprawdzie, ze zagadnie-
nie to nie jest prymarng cecha analizy utworu literackiego, zarazem jednak czyni
ja bardziej atrakcyjna i aktualna:

Kategoria grzecznosci wydaje sie mato przydatna w interpretacji literatury, ale wlasnie jej nie-
dostosowanie czy wrecz ,,niestosowno$¢” jako narzedzia — zjawisko zreszta bynajmniej nie od-
osobnione we wspotczesnej refleksji literaturoznawczej — stanowi najwieksza pokuse i zarazem
wyzwanie. (Michatowski 2004: 235)

Normy estetyczne przypisujace okreSlone zachowania (autora, odbiorcy oraz
tekstu) kategorii grzecznosci i niegrzecznosci s zalezne od wielu czynnikéw, m.in.
kultury wyjSciowej oraz docelowej tekstu (nadawcy i odbiorcy komunikatu), zbioru
stalych uniwersalnych zasad poprawnosci jezykowej, opisywanej rzeczywistosci
(np. koniecznos¢ kodowania komunikatow). Ulegaja stale zmianom, mozna
wiec je rozpatrywac jako proces zachodzacy w czasie i przestrzeni. Interpretacja
retoryczna utworu —w rozumieniu teorii wypowiedzi performatywnych oraz trzech
czynnosci realizujacych sie w jezyku, czyli lokucji, illokucji oraz perlokucji (por.
Austin 1993) — jest waznym narzedziem poznawczym zaroOwno samego tekstu,
jak i intencji autora i jego zwrotu do czytelnika. Proces odczytywania jest, jak
zauwazyt Paul de Man, wielowymiarowy i ztozony: ,,W rezultacie mamy proces
czytania, w ktérym retoryka jest wybuchowg mieszanka tropu i perswazji lub — co
nie jest juz tym samym — jezyka poznawczego i performatywnego” (2004: 8).
Celem ponizszego artykulu jest zobrazowanie najistotniejszych kwestii doty-
czacych retoryki niegrzeczno$ci w tworczosci Herty Miiller, a takze analiza dys-
kurséw krytycznych w stosunku do niej. Przedstawione zostang ponadto wybrane
roznice dotyczace przekazu retorycznego dwoch tak réznych jezykow i kultur jak
niemiecki i rumunski (reprezentujacych kulture germanska oraz romanskq) wi-
doczne w komparatystycznym ujeciu tekstow literackich? oraz eseistycznych pi-
sarki. Analizie zostang poddane zagadnienia dotyczace aspektu retorycznego

2. Takze w paraliterackich tekstach — sg to m.in. opublikowane rozmowy i wywiady: Lebensangst und Worthunger. Im
Gesprdch mit Michael Lentz. Leipziger Poetikvorlesung oraz Moja ojczyzna byta pestkq jabtka. Rozmowa z Angelikq
Klammer.
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ujecia kwestii wielokulturowosci, przejawow subwersywnosci jezyka oraz stosun-
ku autora do tekstu i czytelnika, jak rowniez jezyka jako narzedzia manipulowania
opinig publiczng i obrazem rzeczywistosci.

2. Wielokulturowosc a retoryka niegrzecznosci

Spoteczenstwo ,,ponowoczesne” musi zmierzyC sie z wieloma problemami
spotecznymi, politycznymi, a takze konsekwencjami postindustrialnych przemian
oraz szybko rozwijajacych sie technologii informatycznych. Wielokulturowos¢
panstw i lokalnych spotecznosci — cho¢ regulowana przez demokratyczne zasady
funkcjonowania spoteczenstw — nie jest niestety procesem prostym i oczywistym
(Krolikowska 2012; Pietrzyk-Reeves i Kutakowska 2010). Patrick Savidan bada-
jac go na plaszczyznie spotecznej, organizacyjnej oraz prawnej, dostrzegt zZrodto
problemu — poza oporem spotecznym — takze w regulacjach miedzynarodowych:

Idea wielokulturowosci wcale nie jest bezproblemowa. Postep w realizacji tej idei prowokuje
niekiedy zdecydowany sprzeciw. Nie nalezy sie temu dziwi¢, w istocie wielokulturowos$¢ wspie-
ra okreslony sposdb integracji politycznej i spotecznej, w wielu punktach przeciwstawiajacy sie
modelowi, ktérym kieruje sie Organizacja Narodéw Zjednoczonych. (Savidan 2012: 1)

Homo irretius, majac zaburzone poczucie witasnej tozsamosci (Giddens 2010), musi
takze ustosunkowac sie do kwestii wlasnej przynaleznosci do okreslonej grupy
spotecznej, etnicznej czy religijnej i w konsekwencji okresli¢ relacje z Innym,
Obcym, czyli nieprzynalezacym do jego spotecznosci. Stan ten wyzwala napiecia
spoteczne oraz etniczne, budzi nieche¢, nienawis¢, a w skrajnych przypadkach
takze — bardzo aktualny problem XXI wieku — rasizm i agresje. Ruth Wodak
wskazuje, jak wielkg role odgrywa w odniesieniu do tego problemu retoryka,
poniewaz analizujac zagadnienie obcosci kulturowej widzimy bardzo szerokie
spektrum od retoryki niegrzecznosci (wywolywanie odczucia zniesmaczenia,
zgorszenia, osSmieszenia innych) do jej najbardziej radykalnej odmiany — retoryki
wrogosci, nacjonalistycznego dyskursu wladzy (manipulacjastosowana przezrzady
autorytarne) oraz skrajnie radykalnych ugrupowan rasistowskich i terrorystycznych
(2008: 185-213). Przez zastosowanie okreSlonych emocjonalnych zwrotow
wywiera sie presje na odbiorcach i odpowiednio steruje ich emocjami pozytywny-
mi (solidarnos$¢ z wlasng grupa) oraz negatywnymi (odizolowanie sie od obcych
i pogarda w stosunku do nich). Techniki manipulacyjne mozna odnie$¢ praktycznie
do kazdej konfliktowej sytuacji spotecznej:

Retoryka wykluczenia opierajaca sie na dychotomicznych i manichejskich podziatach na ,,swo-
ich” i ,,obcych”, na ,,tych dobrych” i ,;tych ztych”, zyskala ogromng popularno$¢. Pojawily sie
proste rozwiazania skomplikowanych problemoéw, zaczeto coraz powszechniej utozsamiac sie
z sugestywnymi sloganami i pojemnymi metaforami, ktére zdawaly sie tak wiele wyjasniac.
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(...) Dyskurs i komunikacja polityczna zawsze wymagaja rozrézniania typu ,,my — oni”, co
umozliwia zaré6wno budowanie pozytywnego wizerunku méwiacych/piszacych, jak i negatyw-
nej charakterystyki przeciwnikéw jako ,,obcych” (...). Gdy juz obie grupy zostang utworzone,
rozmaite zabiegi jezykowe stuzg ponizeniu ,,obcych” i pozytywnej charakterystyce ,,naszych”.
(Wodak 2008: 186)

Od wykreowania obrazu ,,naszych” i ,,obcych” zaczyna sie kolejna faza procesu
retorycznego, ktorym jest pozwolenie odbiorcy komunikatu na uzewnetrznienie
z «naszymi», jak i obarczenie «obcych» wing za rozmaite zjawiska spolteczne”
(Wodak 2008: 186).

Bariery w poznaniu, zrozumieniu i akceptacji odmiennoSci powstaja takze
— poza refleksja kognitywna, filozoficzng i etyczng — na poziomie jezykowym,
zarowno w odniesieniu do leksyki, jak rowniez struktur gramatycznych (por.
Dabrowska i Burzynska-Kamieniecka 2006). ObcoS¢ lub niepoprawnosc¢ jezy-
kowa wzmacnia nietolerancje, wrogosc¢ oraz nasila retoryke gniewu, nienawisci.
Emocje nacechowane pozytywnie lub o znaczeniu neutralnym bardzo tatwo moz-
na ,,przekierowac” na uczucia skrajnie negatywne, takie jak nienawis¢ i wrogosc
(Libura 2000: 135-136). Perswazyjny jezyk (czesto nazywany obecnie w polskich
mediach ,,mowa nienawisci”) dazy do wszechstronnego dyskredytowania opo-
nentOw i uniemozliwia zawarcie kompromisu na poziomie demokratycznym (por.
Bolecki i Nycz 2006).

Herta Miiller z retoryka wrogosci spotkata sie wielokrotnie. Pisarka urodzo-
na w 1953 roku w miejscowosci Nitchidorf w Rumunii, wywodzi sie z rodziny
Niemcow banackich, zamieszkujacych ten rejon od wielu wiekow. Rumunia —
panstwo stosunkowo ,,mtode” — znajdowata sie bardzo dlugo w zasiegu kontaktow
i Scierania sie wptywow réznych kultur i jezykéw (germanskich, stowianskich,
romanskich oraz osmarnskich). W efekcie zachodzacych proceséw historycznych
w jej granicach znalazt sie duzy odsetek mniejszosci narodowych. Przed druga
wojna S$wiatowq prawie 30 procent spoteczenstwa rumunskiego stanowity mniej-
szosci etniczne — Niemcy obok Wegrow byli najliczniejsza grupa (Willaume
2004: 118). Niemcy rumunscy dzieki swojej historii oraz tradycji zwigzani byli
wprawdzie bardziej z Cesarstwem Austro-Wegierskim, jednak w okresie Trzeciej
Rzeszy solidaryzowali sie w duzej mierze z panstwem Adolfa Hitlera oraz ide-
ologig faszystowska. Miiller stale przypomina swoim czytelnikom o nazistow-
skiej przesztosci jej ojca oraz wujka. Zakonczenie II wojny Swiatowej i podziat
Europy na dwie strefy wpltywow byt momentem granicznym takze dla mniejszosci
niemieckiej w Rumunii. Kolejne lata to okres przesiedlen oraz deportacji do obo-
zOW pracy’.

3. W obozie pracy na terenie obecnej Ukrainy znalazta sie matka pisarki oraz Oskar Pastior (1927-2006), niemiecki
poeta, pochodzacy z Rumunii, wieloletni przyjaciel noblistki, ktéry zainspirowat ja do napisania powiesci Hustawka
oddechu.
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Lata rezimu komunistycznego z jego najostrzejszq fazq dyktatury Nicolae
Ceausescu to jeszcze wieksze zaostrzenie przesladowan oraz szykan politycznych,
ktore dotknely osobiscie pisarke. Byta inwigilowana i szkalowana zar6wno przez
rumunska wiladze panstwowa z jej tajng policjq Securitate (wielokrotnie zwalnia-
na z miejsc pracy, przestuchiwana, naktaniana do popelnienia samobojstwa), orga-
nizacje ziomkostwa Niemcow rumunskich z ich prasowymi organami, jak rowniez
— po jej emigracji do Niemiec Zachodnich w 1987 roku — opinie publiczng w RFN.
Retoryka wystapien krytycznych wobec Miiller — postrzeganej jako niemiecko-ru-
munska autora, pozbawiona jednak mocnych korzeni i statego miejsca, do ktérego
mozna jq przypisa¢ — zdecydowanie nie ograniczata sie do dyskredytowania jej
dorobku literackiego, ale zawlaszczata takze sfere ideologiczng oraz prywatna,
przez ktére mogta najbardziej boleSnie uderzy¢ w pisarke oraz wptynac¢ na jej ne-
gatywna recepcje na Zachodzie. Poniewaz Miiller nie zgodzita sie na wspotprace
z Securitate, opinia publiczna zostata zmanipulowana tak, aby wierzono, ze jednak
ulegla presji i zaczela donosi¢ na swoich znajomych i wspétpracownikéw: ,,To, ze
uwazano mnie teraz za szpicla, poniewaz odmowitam bycia szpiclem, bylo gorsze
niz werbowanie i grozby. Oczernili mnie ci, ktorych chronitam, odmawiajgc ich
szpiegowania” (Miiller 2014: 44).

Dyskurs retoryczny wiadzy niszczyt takze psychicznie swoich oponentow przez
wkroczenie do sfery obyczajowej (naruszenie prywatno$ci osob przesladowanych,
nierzadko zmuszanie ich do wspélpracy przez stosowanie szantazu dotyczacego
seksualnosci®), retoryke etyczna, ktorej celem byto potepienie niemoralnego za-
chowania, co bylo szczegdlnie dotkliwe dla kobiet: ,,Podczas przestuchan dowie-
dzialam sie réwniez, Ze zyje z czarnego rynku i prostytucji i Ze zapewne wiem, iz
takze za to, tak jak za pasozytnictwo, grozi wiezienie. Rzucano nazwiskami rzeko-
mych klientow, o ktorych nigdy w zyciu nie styszatam” (Miiller 2014: 45). Przez
rezim komunistyczny zostata okrzyknieta szpiegiem stuzby wywiadowczej RFN,
natomiast przez ziomkostwo niemieckie ,kalajacq wlasne gniazdo” i ,,szpiegiem
Securitate” (Miiller 2016: 45). Argumentacja retoryczna organow wiadzy oraz
przedstawicieli mniejszosci niemieckiej w Rumunii w akcie potepienia wykorzy-
stywala ré6zne metody perswazyjne i manipulacyjne manipulacyjne — zwlaszcza
technike kozta ofiarnego, obrazu wroga, technike grupowa, klamstwa, metode zty
— dobry (por. Beck 2007) — wywierajac nacisk zarowno na nig jako ofiare, jak
roOwniez na jej otoczenie.

Po przyznaniu Hercie Miiller Nagrody Nobla w dziedzinie literatury za po-
wies¢ Hustawka oddechu (2009), ktora w literacki sposéb przedstawia deporta-
cje Niemcow do obozéw pracy, pisarka zyskata nowego wroga — prawicowych

4. Tak bylo m.in. w przypadku Oskara Pastiora, ktory z powodu homoseksualizmu zostat zmuszony do wspoétpracy
z rumunska tajna policja Securitate.
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przedstawicieli opinii publicznej w panstwach bytego bloku wschodniego. Polski
czytelnik réwniez zostat wciggniety w debate dotyczaca kwestii politycznych,
ktore ponownie obudzita z chwilowego letargu ksigzka laureatki, poniewaz nomi-
nacja noblowska zbiegta sie w czasie z wyroznieniem przyznanym pisarce przez
Centrum Przeciwko Wypedzeniom Eriki Steinbach. Mimo iz powszechnie bylo
wiadomo, ze Miiller byla atakowana wczesniej przez organizacje ziomkowskie,
teraz dla niektorych krytykow literackich i dziennikarzy stata sie wrogiem:

Najnowsza ksigzka Herty Miiller, bedgca hotdem dla Pastiora, ukazuje — méwiac wprost — me-
czenstwo rumunskich Niemcéw na Wschodzie. I wpisuje sie tym samym w gltéwny nurt nie-
mieckiej traumy wojennej — wypedzen. Z tegorocznego literackiego Nobla dla Herty Miiller
cieszy¢ sie wiec beda nie tylko antykomunisci i ofiary komunistycznych przesladowan, nie tylko
feministki, ale i — jak sadze — dziatacze niemieckiego Zwiazku Wypedzonych. Nobel ze stem-
plem Eriki Steinbach? Podoba mi sie znacznie mniej. (Maston 2009: A32)

Jeszcze wieksza radykalizacje argumentacji retorycznej z wprowadzeniem
wartosciowania i emocjonalnego napietnowania zawiera kolejny artykut:

Dlatego kiedy mysle o kulisach decyzji Akademii Szwedzkiej, o tym niezrecznym prezencie na
20-lecie zjednoczenia Niemiec, przypomina mi sie, niestety, podejrzana neutralno$¢ Szwedéw
wobec Niemcéw w czasie II wojny swiatowej. Szwedzcy akademicy dziedziczq chyba zespét
chorobowy, ktéry trzeba nazwa¢ moralnoscia schizofreniczng. No bo jak: wczoraj Kertesz [wie-
zien oboz6w koncentracyjnych, w 2002 roku otrzymat literackg Nagrode Nobla — A.R.], a dzisiaj
Miiller? (Cieslak 2009: A22)

Na tamach prasy panstw postkomunistycznych retoryka negacji i szukania wroga
na szczescie nie byla stanowiskiem dominujacym, nalezy jednak zaznaczy¢, ze
rowniez takie glosy sie pojawity.

Wielokulturowos¢, cecha immanentna wielu spoteczenstw naszych czasow, jest
wiec kwestig ztozong, wykorzystywana nadmiernie zarowno przez jej zwolenni-
kow, jak i oponentoéw. Dyskurs polemiczny — bardzo zywiotowy i widoczny w roz-
nego rodzaju mediach — pokazuje zré6znicowane stanowiska od retoryki afirma-
tywnej przez postawe neutralng, az po uzycie argumentow retoryki niegrzecznos$ci
i jawnej wrogosci.

3. Elementy retoryki niegrzecznosci w twérczosci Herty Miiller w ujeciu
kulturowym

Tworczosc¢ Herty Miiller, analizowana z retorycznej perspektywy, dostarcza cie-
kawych komparatystycznych przyktadéw. Poetyka, a w szerszym rozumieniu lite-
ratura, jest powszechnie uwazana za $cisle zwigzana z retoryka (por. Culler 1998;
Lichanski 1995, 2003; Otwinowska: 1984). Jak zauwazyt Culler, jest ona ,,proba
wyjasniania efektow literackich przez opisywanie warunkujacych je konwencji
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i praktyk czytelniczych” (1998: 83). Czerpiqc z tradycji greckiej filozofii — przede
wszystkim wykladni retoryki wedlug Platona i Arystotelesa — aczy charakter
perswazyjny oraz figuratywny, wchodzac w Sciste relacje z dyskursem retorycz-
nym: ,,Poezja ma bezposredni zwiazek z retoryka: jest to bowiem jezyk obficie
korzystajacy z figur mowy i majacy na celu przekonywanie” (Culler 1998: 83).
Tworczos¢ Herty Miiller jest okreSlana mianem prozy poetyckiej, charakteryzuja-
cej sie ,,gestym stylem”, obfitoScig metafor, aluzji oraz zwrotéw wieloznacznych.
W rozmowie z Andrzejem Kopackim, pisarka pokrotce starata sie przyblizy¢ czy-
telnikom znaczenie stéw:

No wiec co do ,,gry” i ,,konwencji”. Nie ma gry bez konwencji. Konwencja jest reguta kazdej
gry, (...). Nie inaczej jest z jezykiem. Stowa przeciez istniejq juz wokot nas. Nie sa mojq wlasno-
$cig, ja tylko gdzie$ je znalaztam. (...) Przechodza przez moja gtowe, z glowy trafiaja na papier,
potem zndéw do glowy i zndéw na papier. (Kopacki 2014:158)

Sens wypowiedzi komunikacyjnej wedtug noblistki przekracza znacznie zwykty
akt mowy, polegajacy na prostym budowaniu wyrazen:

Bo zdanie to co$ wiecej niz tylko suma zawartych w nim stow czy jego tres¢. Gdzie$ pod zda-
niem albo nad zdaniem, albo miedzy stowami musi powsta¢ co$ takiego, czego wiasnie nie
mozna odtworzy¢. Geste zdanie jest czym$ wiecej niz tylko tym, co mozna w nim zobaczy¢. (...)
Zawiera ono milczenie. Jest ono w kazdym tekscie. (Kopacki 2014:161)

Stowa niosg ze soba drugie znaczenie, tak jak ,,wujek”, ,,krol” czy ,,goracy kartofel”
oraz ,Snieg”, ktére oznaczaja opresyjno$¢ wiadzy, nawiazuja do konkretnych
doswiadczen pisarki i jej bliskich. Ekspresyjnos$¢ stylu noblistki, duzy tadunek
emocjonalny — zwlaszcza w odniesieniu do elementéw autofikcjonalnych — oraz
podkreslana czesto potrzeba obecnosci czytelnika zblizajq jej pisarstwo do regut
stosowanych w tekstach retorycznych (por. Miiller 2014).

W klasycznym rozumieniu retoryki (m.in. w wywodzie filozoficznym Platona,
Arystotelesa, Cycerona czy Kwintyliana), tekst przemdOwienia miat sktania¢ jego
odbiorce (audytorium: stuchaczy lub czytelnikow) do uznania argumentéw w nim
uzytych i przekona¢ do gloszonych idei (Mokrzan 2010: 12). Zadaniem retoryki
bylo wiec skonstruowanie tekstu, ktory te kryteria bedzie spelnial, stad podziat
klasycznej retoryki na dzialy: inwencja, dyspozycja, elokucja, pamie¢, wykona-
nie. Mokrzan podkresla takze wazng role argumentacji. W utworze literackim,
ktory rzadzi sie wlasnymi prawami, nie wszystkie procesy perswazyjne pojawig
sie w takim zestawieniu i czestotliwosci ich wykorzystania, ale z pewnoS$cig moz-
na stwierdzi¢, iz elementy retoryczne sa nieodzowng czescia sktadowa tworze-
nia fikcyjnej rzeczywistosci, zwlaszcza w odniesieniu do eseistyki, ktora obfi-
cie korzysta z argumentacji retorycznej. Stanley Fish przeprowadzajac wywod
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na temat teorii komunikacji, przypomina o wcigz nurtujagcym literaturoznawcow
i jezykoznawcow problemie zdefiniowania aktu opisu empirycznego do$wiadcze-
nia i jezyka fikcjonalnego (Fish 2002: 200). Swoje rozwazania — nawigzujac do
stanowiska Johna Langshawa Austina i Jacquesa Derridy — konstatuje stwierdze-
niem, ze jezyk fikcjonalny nie wyklucza mozliwosci odwotywania sie do faktow
i sytuacji prawdziwej, ale odbywa sie to w okreslonych warunkach: ,(...) tyl-
ko kiedy stowa wypowiedzi odnoszg sie do empirycznego okreslenia warunkow,
mozna je nazwac prawdziwymi” (2002: 202).

Proza autofikcjonalna Herty Miiller w takim rozumieniu retorycznego aktu ko-
munikacji ma swoje uzasadnienie. Warto rowniez wspomnie¢ o wkladzie badan
antropologicznych istotnych dla zwrotu kulturowego do interpretowania litera-
tury. Mokrzan podkres$la wazng role jezyka — a literatura jest jedng z form jego
realizacji — w opisie zachodzacych zjawisk: ,,Rzeczywistos¢ nalezy traktowac
jako czysta, pozbawiong sensu wigzke zdarzen, ktora dostepna jest tylko poprzez
jezyk. Na te rzeczywistos¢ — jeszcze niezrozumialg i chaotyczng — naktadamy for-
me opowiesci narracyjnej, czyli interpretujemy ja, dokonujac translacji za pomo-
ca tropow retorycznych” (Mokrzan 2010: 15). Zarowno Mokrzan, jak i Rusinek
wspominajg o waznej roli obu cech retoryki i retorycznosSci utworu literackiego
— 0 jego perswazyjnosci oraz figuratywnosci (Mokrzan 2010: 15; Rusinek 2003:
14-15), ktore wiaza sie z widoczng u Miiller inter- i transtekstualnoscia.

W komunikacyjnym ujeciu mozna kategorie niegrzecznosci retorycznej — kie-
rujac sie tezami postawionymi przez Piotra Michatlowskiego (2004: 235-236) —
odnie$¢ zarowno do naruszenia pewnych literackich i pozaliterackich obyczajow
(jako implikacje mieszania i tgczenia gatunkéw oraz motywéw przez noblistke
— Marven 2013: 214-218) oraz naruszenia zasad etycznych (odwotywanie sie do
tematOw tabu obyczajowych, politycznych i spotecznych — Rossi 2016: 237-260).
Michatowski zwraca uwage, ze ,,w akcie popelniania niegrzecznosci” utwor lite-
racki najbardziej skupia sie na poruszeniu odbiorcy, wywotaniu u niego uczucia
zaniepokojenia, dyskomfortu, niezrozumienia, a nawet oporu i stanowczego sprze-
ciwu (2004: 241-242). Prowokacyjny — nie zawsze Swiadomie — styl pisarstwa
Herty Miiller zaréwno przez wybor tematyki (kontestacja ideologii politycznych,
norm spotecznych), sieganie do tematow tabu (m.in. rasizm, aborcja), jak rowniez
dobor stownictwa (nieunikanie wulgaryzméw) mozna odnie$¢ do specyficznej
stylistyki noblistki oraz jej zwrotu do czytelnika, poniewaz element szokowania
ma przede wszystkim zwroci¢ uwage odbiorcy na wazne kwestie oraz przedstawic
pelny obraz rzeczywistosci.

3.1. Subwersywnosc¢ jezyka
Jezyk utworu literackiego, korzystajqc z figur i tropow retorycznych (por. Man
2004; Phiciennik 2000; Swiatek 1998), ma olbrzymia mozliwo$¢ wplywania na
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ksztaltowanie postawy odbiorcy. Pisanie dla niemieckiej noblistki nigdy nie byto
prostym aktem tworczym, kreacjq fikcyjnej rzeczywistosci, lecz formq uwolnienia
wlasnych przezy¢, traumatycznych doswiadczen i przekazania ich dalej odbior-
cy, ktory mogt nie znac lub nie rozumiec realiéw zycia w panstwie totalitarnym.
Fakty, jak zauwaza Miiller, nie sg po to, aby dowolnie je kreowac¢ w Swiecie utwo-
ru, obrazowac prawdziwe zdarzenia w sposob zupeinie dowolny, lecz aby posred-
niczy¢ w ich przekazie do czytelnika: ,,Zycie nie potrzebuje fikcyjnego jezyka,
lecz praktycznego posredniczenia. Ono nie musi by¢ tadne, lecz ma pomagac”
(2010: 38). Dopiero p6zniej to, co przezyte i ukryte w pamieci, staje sie materia-
tem do pisania:

W pisaniu nie ma zadnej bezposredniej rzeczywistosci. Jeden do jednego — fakt i zdanie, tak
sie nie da. Wspomnienie jest tylko abstrakcyjnym odbiciem w glowie, a Zyczenie, mozna tak
powiedzie¢, wymusza zupelnie nowe do$wiadczenie przez mowe. W ten sposéb w akcie pisania
powstajg dwie sztuczne formy, ktére stajg naprzeciwko siebie i przygladajg sie sobie.®> (Miiller
2010 [b]: 39)

Jezyk utworow pisarki to rodzaj hybrydy jezykowej® (Miiller 2014), zreszta sama
autorka czesto wspomina, zZe jej teksty nie mieszczq sie w kanonie poprawnosci
gramatycznej jezyka niemieckiego (wptyw dialektu banackiego). Mimo iz swoje
utwory pisze w jezyku niemieckim, jezyk rumunski jest w niej silnie zakorzeniony,
kojarzy sie z tym, czego doswiadczyta i co zajmuje wilasng, odrebng czesc jej
pamieci:

Miatam jezyk rumunski w gotowosci, tak samo jak niemiecki. Z tego powodu w mojej glowie
byly dwie stacje dla wszystkich rzeczy. To byly dwa tory. Kiedy bylam Rumunka, mys$latam po
rumunsku. Nie bytam niemiecka po rumunsku, ale takze nie bylam rumunska po niemiecku.
Odpowiednio do sytuacji, w ktérej sie znalaztam, bytam albo rumunska, albo niemiecka. (Miiller
2010 [b]: 39)

Obydwa jezyki — stan dodatkowo skomplikowany przez fakt uzywania przez pisarke
dialektu niemieckiego z Banatu — warunkujg r6znq percepcje Swiata, reprezentujq
inne kultury i mentalnosci, a tym samym takze odmienne figury retoryczne.
SposoOb postrzegania rzeczywistosci jest zalezny od stosowanego jezyka: ,,Miedzy
jednym a drugim jezykiem zdarzaja sie przemiany. Sposob widzenia jezyka
macierzystego musi zmierzy¢ sie z odmiennym spojrzeniem obcego jezyka. (...)
stowo macierzystego jezyka przestaje by¢ jedynga miarg rzeczy” (Miiller 2009:
24). Rumunski, ktory poznata dopiero w szkole i ktéry byt dla niej jezykiem

5. Przeklad wilasny, jesli w artykule nie zaznaczono inaczej — thumaczenie tekstu pochodzi od autora.

6. Hybrydyczno$¢ u Miiller polega przede wszystkim na taczeniu rodzajoéw literackich, czyli prozy i liryki, co w jej
kolazach dodatkowo wzmacniaja rysunki oraz kolory i zréznicowane czcionki. Jezyk, ktérym postuguje sie pisarka,
odbiega ponadto od normy stylistycznej jezyka niemieckiego — jest to polaczenie jezyka literackiego oraz dialektu
banackiego, na ktére naklada sie dodatkowo jezyk rumunski.
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miasta (w przeciwienstwie do niemieckiego jako jezyka wsi), wpltynat na zmiane
postrzegania rzeczywistosci: ,,Rumunski tak odmiennie widziat Swiat, jak odmienne
byly jego stowa. Inaczej nanizane réwniez w sie¢ gramatyki” (2009: 23).

Przez zestawienie wartosSciujgce tych dwoch jezykow pisarka pokazuje réwniez
wady jej jezyka macierzystego, to, jak bardzo odbiegat od normy estetycznej, kto-
ra z czasem stat sie dla niej rumunski. Ten ostatni, reprezentujac wyzsza wartosc¢
estetyczng, wskazywatl jednoczesSnie na braki, czyli swoiste wykroczenia przeciw
»grzecznosci” stylu przez jezyk niemiecki. Miiller wspomina o bogactwie meta-
for, ktére posiada jezyk rumunski:

Jakze inne spojrzenie ma rumunski na jaskotke, ktéra nazywa sie rindunica, czyli rzedéweczka.
O ile wiecej tresci kryje sie w tym stowie w poréwnaniu z jego niemieckim odpowiednikiem
[Schwalbe — A.R.]. W nazwie ptaka pobrzmiewa to, ze jasko6tki siedzg w czarnych rzedach na
drucie, jedna obok drugiej. (...) Nie mogtam sie nadziwi¢, ze mozna tak pieknie nazwac jaskoét-
ke”. (2009: 25)

Mimo iz jezykiem prozy noblistki jest niemiecki, wiele emocji i stanow
psychicznych lepiej wyraza jej zdaniem rumunski, ktory wywodzi sie z rodziny
jezykow romanskich i niesie wiekszy tadunek i mozliwos¢ ekspresji: ,,Coraz
czesciej odkrywalam, ze jezyk rumunski miat stowa bardziej zmystowe, bardziej
pasujace do mojego odczuwania niz moj jezyk macierzysty” (2009: 25). Miiller
dostrzega to zjawisko miedzy innymi w réznym uzyciu czasownikéw, jak wspomina
w dialekcie wiejskim (Niemcow banackich) méwiono ,wiatr IDZIE”, w jezyku
niemieckim ,,wiatr WIEJE”, natomiast w rumunskim ,wiatr BIJE”, poniewaz:
,Wypowiadajac stowo «bije», styszalo sie szmer, a wiatr sprawial bol nie sobie,
lecz innym. (...) Wiatr jest tylko jednym przykitadem cigglych przesunie¢, jakie
wydarzajq sie miedzy jezykami w odniesieniu do tych samych faktow. Prawie
kazde zdanie jest innym spojrzeniem” (2009: 23). Stlowa w tym ujeciu wywotuja
okreslone i Swiadomie zaplanowane przez autora wypowiedzi emocje u odbiorcy.
Niemiecki i rumunski roznity sie takze — poza stylistyka i zasobem ekwiwalencji —
rodzajem gramatycznym wielu rzeczownikéw, co wptywato, jak zaznacza pisarka,
rOwniez na semantyczne rozumienie stow.

Roéznice w retoryce niegrzecznosci miedzy jezykiem rumunskim a niemieckim,
ktore egzemplifikuja takze odmiennosci kulturowe i obyczajowe obydwu naro-
déw oraz ich tradycji dotyczacych norm witasciwego zachowania widoczne sa bar-
dzo wyraznie w pejoratywnie nacechowanych zwrotach. Jezyk niemiecki jest zda-
niem pisarki zdecydowanie ubozszy w srodki jezykowe, roztadowujqce — jednak
w sposOb nie obrazliwy i nie wulgarny — negatywne emocje. Jezyk rumunski, jako
wywodzacy sie z rodziny jezykow romanskich, nawet ostre i krytyczne zwroty
wyraza w inny, tagodniejszy sposob:
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Poniewaz w rumunskim, jak w wiekszos$ci jezykéw tacinskich, prawie wszystko jest miekkie
w brzmieniu i stowa szybko podazaja ku sobie w rymie, nie byto sytuacji, ktéra nie miataby swo-
jego rymu, powiedzenia, zwrotu. Gladkie sformutowania towarzyszyty codziennym upadkom
i wzlotom. (...) Fantazja zwrotéw porusza sie w kazdym jezyku miedzy uderzeniem w policzek
a aksamitng tapka stow. (Miiller 2009: 37)

OdmiennosSci dotyczace funkcji emotywnej i ekspresywnej emocji w réznych
kulturach i jezykach sa zjawiskiem bardzo dobrze zbadanym (por. Duszak
i Pawlak 2003; 2005). Przykitadem najlepiej uzmystawiajacym roznice tadunku
emocjonalnego sg rumunskie przeklenstwa, ktore wedlug Miiller, sg lekkie,
zartobliwe, a nawet potrafia by¢ poetyckie w poréwnaniu z ciezkim i malo
ekspresyjnym jezykiem niemieckim:

Zawsze zazdroscitam temu jezykowi zywotnosci. Jeszcze dzisiaj, kiedy klne, méwie po rumun-
sku, poniewaz niemiecki nie ma réwnie zywiotowych przeklenstw. Wszystkie te stowa istnieja
wprawdzie w niemieckim, ale do niczego sie nie nadaja. Sq ciezkie i obsceniczne. W pewnym
zakladzie podczas zebrania jedna z kobiet powiedziata w ztosci: ,,Czego witasciwie, do diabla,
chcecie, po chuj to wszystko?”. Kiedy sie uspokoita, przeprosita za diabla. Ludzie na sali wy-
buchli Smiechem. Wtedy zdziwiona spytala: ,Dlaczego sie $miejecie, pojebato was?” (Miiller
2008: 84)

Retoryka pozornie niegrzeczna dla kazdego z narodow oznaczala cos$ zupeinie
innego, to co w jezyku rumunskim bylo norma, w jezyku niemieckim uznawane
bylo juz za jej naruszenie, nie zawsze réwniez mozna byto znalezZ¢ odpowiedni
ekwiwalent semantyczny:

»Pojebato cie”, mowili Rumuni, kiedy kto$ mieszal sie do czego$, co nie powinno go obcho-
dzi¢. Bylo to rownoczes$nie ztosliwe i dobroduszne. Po niemiecku trzeba powiedzie¢ wiele zdan,
zeby to wyrazi¢. W wielu zdaniach zagubitoby sie jednak to, co zawiera to jedno, jedyne zda-
nie. Czesto probowatam przettumaczy¢ zwroty z rumunskiego na niemiecki. Uzy¢ ich w nie-
mieckim. Czulam sie wtedy okradziona przez méj jezyk macierzysty ze wszystkich niuanséw.
(Miiller 2008: 85)

Poza réznicami kulturowymi wplyw na inny stosunek do przeklenstw i wulga-
ryzmow w jezyku niemieckim (chtodnym i zdystansowanym) oraz rumunskim
(emocjonalnym, zywiolowym) miala sytuacja polityczna w Rumunii. Miiller
przyczyne wiekszej subwersywnosci jezyka rumunskiego widzi rowniez w lin-
gwistycznej strategii przetrwania w dyktaturze komunistycznej: ,,I czasem
myslalam, ze jezyk rumunski, poniewaz byt tak zywiotowy, przechwytywatl cala
wécieklo$¢. Ze protest utkngt w zdaniach, poniewaz istnialy tak dlugie, twarde
przeklenstwa” (2008: 85).

Miiller krytykowana za ,,obce spojrzenie” (Bozzi 2005), }amanie norm obycza-
jowych — zaré6wno pod wzgledem poruszanych tematow, jak rowniez odwaznego
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eksperymentowania z jezykiem opisujgcym rzeczywisto$¢’ — a takze za uparte
i wrecz monotonne odwolywanie sie do tej samej tematyki, rowniez za mieszanie
konwencji i styléw literackich, czesto niepoprawno$¢ gramatyczng i celowe sty-
lizowanie jezyka pisanego na wypowiedZ ustng — m.in. uzycie kolokwializmow,
wprowadzenie rytmiki przypominajacej mowe, stosowanie powtorzen i nietypo-
wych przyimkéw — nie lekcewazy jednak roli literatury i jej odbiorcow. Czuje
przymus pisania — ,,To, co pisze, musze zjeS¢, czego nie napisze — pozre mnie”
(Miiller 2014: 96) — jednak wie, ze sztuka nie istnieje tylko dla siebie samej, lecz
realizuje sie przez jej odbior, przez wywieranie wptywu na czytelnika i jego reak-
cje. Rzeczywistos¢ totalitarnego panstwa uniemozliwiata swobodne wypowiada-
nie sie, dlatego wiec musiat powstac kod jezykowy zrozumiaty dla uzytkownikow,
ktory przez illokucyjny aspekt wypowiedzi przekazywatl intencje autora oraz 13-
czyt sie z jej charakterem perlokucyjnym, implikujac okreSlone zachowanie:

Stowa udawaty niepozornos¢, ukrywaty jednak w sobie polityczne postawy. W niejednym ta-
kim stowie tkwily historie, opowiadajace same siebie, chociaz nikt ich nie wypowiadal na glos.
Kraj byt pelen karaluchéw, zawsze towarzyszacych biedzie. A karaluchy nazywaly sie RUSKI,
nagie zaréwki bez klosza ROSYJSKI ZYRANDOL, pestki stonecznika ROSYJSKA GUMA
DO ZUCIA [slowa-klucze okre$lajace dzialania agentéw Securitate, ktérzy celowo zostawiali je
w mieszkaniach $ledzonych dysydentow — A.R.]. Zwykli ludzie zwracali sie codziennie prze-
ciwko Wielkiemu Bratu poprzez sprytne, pogardliwe gry jezykowe. Konteksty znaczeniowe po-
zostawaly ukryte, przez co oddzialtywaly jeszcze bardziej szyderczo. (Miiller 2009: 30-31)

Perswazyjnos¢ moze polegac takze na wzbudzeniu emocji, przemys$len i szukaniu
prawdy przez poréwnanie i odrzucenie tego, co zte: ,,Literatura rozmawia z kazdym
cztowiekiem osobno — jest wlasnoscig prywatng, ktora pozostaje w glowie. Nikt
nie rozmawia z nami tak wnikliwie jak ksigzka. I niczego w zamian nie oczekujac,
poza tym, zebySmy mysleli i czuli” (Miiller 2014: 20).

3.2. Jezyk jako narzedzie manipulacji obrazem rzeczywistosci

Jezyk dyktatury — najpierw nazistowskiej Trzeciej Rzeszy, a pdzniej wladzy
komunistycznej, zwlaszcza w okresie rzagdow Nicolae Ceausescu — to modelowy
wz0or stosowania technik perswazyjnych. Retoryka niegrzecznosci, poza stosowa-
nq argumentacjq wrog — przyjaciel, polegata przede wszystkim na tworzeniu fik-
cyjnego, zmanipulowanego obrazu rzeczywistosci, ktory — jak ciggle przypomi-
na pisarka — by} oparty na $wiadomie kreowanym klamstwie i wyparciu prawdy.

7. Wychodzac od ,,zaangazowanej subiektywnosci” liryki, przez dekonstrukcyjne podejscie do prozy i mieszanie ga-
tunkéw literackich, Herta Miiller znalazta mozliwos$¢ ekspresji artystycznej takze w uktadaniu wierszy-kolazy, wzbo-
gaconych rysunkami i zdjeciami (pierwotnie uzywata tylko czarnej czcionki i prostych szkicéw, obecnie stosuje takze
kolory). Genezg jej kolazy byly pocztéwki wysylane do znajomych, ktére ze wzgledu na cenzure w Rumunii, musiaty
zawierac zaszyfrowana tresc.
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Odwohujac sie do maksym konwersacyjnych Herberta Paula Grice’a®, ktore majg
na celu wspieranie skutecznego porozumiewania sie i wzmacnianie zasady koope-
racji, mozna zauwazy¢, ze dyskurs wtadzy — skierowany wprawdzie bezposrednio
do odbiorcy, czyli spoteczenstwa, nie zaktadat jednak dwukierunkowej komunika-
cji, lecz byt jednokierunkowym przekazem nastawionym na ksztalttowanie ocze-
kiwanych postaw. Stosujac maksyme ilosci, dyktatura rzadu rumunskiego ograni-
czata znacznie liczbe przekazywanych informacji, obywatele mieli dostep tylko
do wybranych przez rezim wiadomosci. Maksymy istotnosci i jasnosci wzmacnia-
ly dodatkowo odgérne sterowanie komunikatami wiadzy (stuzyty do tego m.in.
upolitycznione media). Kategoria jakoSci — w zalozeniu dyktatury — miata nie
tylko zbliza¢ klamstwo do prawdy, ale takze ja wypierac, tak aby wykreowane,
falszywe informacje byty jedynymi i bez mozliwosci zanegowania ich. Retoryka
niegrzecznosci w tym ujeciu polegata na usankcjonowaniu przez wtadze dyskursu
z zalozenia falszywego, wykorzystujacego nieprawdziwe argumenty, ktore miaty
implikowac¢ postuszne wladzy postawy spoteczne i dyskredytowa¢ ewentualnych
oponentow systemu. Jezyk wiladzy byt nasycony pejoratywnymi epitetami, sada-
mi wartosciujacymi oraz zmanipulowanymi przyktadami.

Narzedziem rezimu byla cenzura, ktéra udaremniata nie tylko wolnos¢ stowa, ale
tworzac wiasne wzorce ,,poprawnosci jezykowej”, indoktrynowata spoteczenstwo:

W stowniku jezyka rumunskiego obsceniczne stowa i zwroty nie wystepujg. Oficjalne media
i cenzura zaszufladkowaly je jako ,,pornografie”. Byty zakazane. W zyciu codziennym te stowa
i zwroty byly dla ludzi, ktorzy nosili puste korytarze w spojrzeniu, jedyna mozliwa lekkoScia.
Mysle, ze pomagaty ludziom przezy¢ [...] Za kazdym razem, kiedy styszalam te stowa i zwroty
na ulicy, w strzepkach rozméw, wiedziatam, ze rezim zapedzit iskrzacy sie Zyciem nar6d rumun-
ski w pozorng $smier¢. W odretwienie. (Miiller 2008: 84—85)

Miiller wczesnie poznata wage i site negatywng stow. Niezaleznie od miejsca
geograficznego dyktatura stosowata podobne mechanizmy. Jezyk niemiecki
je ,przecwiczyt” w okresie nazizmu i Holocaustu. Pisarka wspomina o utracie
zaufania do jezyka ojczystego, ktéry jednoczesnie stal sie symbolem opresji, tak
bylo w przypadku miedzy innymi Paula Celana czy Georges’a-Arthura Gold-
schmidta (2009: 26-27). Naduzycie retoryczne jezyka przez osoby sprawujace
wiladze jest cechg wszystkich systemow totalitarnych: ,,Gdy w zyciu wszystko
jest nie tak, rowniez stowa spadajg w przepasc¢. Poniewaz wszystkie dyktatury,
obojetnie prawicowe czy lewicowe, ateistyczne czy boskie, zaprzegaja jezyk
w swe stuzby” (Miiller 2009: 30). Forma reakcji na zaklamany obraz rzeczywis-
tosSci — poniewaz realny opor nie byt mozliwy — jest werbalna obrona przez uzycie

8. Filozof jezyka (1913-1988), autor prac z zakresu pragmatyki komunikacji (m.in. Studies in the way of words),
wyr6znit cztery podstawowe reguly konwersacyjne podtrzymujace proces wlasciwego porozumiewania sie, byly to
maksymy: ilo$ci, jako$ci, istotnosci (relacji) oraz jasnosci (sposobu).
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wulgaryzmoéw oraz pogardliwych, ostrych dowcipéw, poniewaz jak wspomina
Miiller:

Podziw dla cietego, nie uznajacego niemal zadnych granic humoru w dyktaturze pociaga za sobg
czesto bagatelizowanie jego potknie¢. Gdy humor rodzi sie z beznadziei, czerpie swego ducha
z rozpaczy, ulegajq zatarciu granice miedzy zabawa a ponizeniem. Humor potrzebuje puent,
a one iskrza tylko wtedy, kiedy sa bezlitosne. Iskrza werbalnie. (...) Arogancja, z koniecznosci
ukryta w puentach, stata sie bezmyS$lnym przyzwyczajeniem” (2009: 31-32).

Jezyk niemiecki w opinii pisarki byl niestety zbyt sztywny i nieadekwatny do
wyrazania tak silnych negatywnych emocji. W jezyku rumunskim przeklenstwa
stawaty sie natomiast ,,nieobliczalnymi, poetycko okrutnymi tyradami zgorzknienia”,
ktore oznaczaty ,,p6t rewolucji na podniebieniu” (Miiller 2009: 30).

Bogata metaforyka, aluzyjnosc¢ oraz uzyte tropy retoryczne wzmacniajq przekaz
tekstu noblistki. Zwlaszcza te ostatnie, nawigzujac do Kwintyliana czy Cycerona,
czesto pojawiajg sie u niemieckiej pisarki. Takie zwroty jak miedzy innymi ,,$niez-
na zdrada”, ,srebrna tyzeczka”, ,goracy kartofel”, ,serdeczna topata” sg czesto
u niej wystepujacymi chwytami jezykowymi, ktore odnosza sie do konkretnych
traumatycznych doswiadczen i mimo pozornej neutralnosci czytelnik odbiera je
jako symbole opresji i eksterminacji. Stowami tymi postugiwali sie wieZniowie
sowieckich obozéw pracy — ,,goracy kartofel” symbolizowat walke o przezycie,
pokonywanie glodu, ,,srebrna ltyzeczka” byla nicig taczaca dawne zycie z rze-
czywistoscig obozowa, ,,$niezna zdrada” natomiast pokazywata, w jaki sposéb
neutralna z zatozenia przyroda moze stac sie przyczyna tragedii — slady na Sniegu
wskazaly miejsce kryjowki zbiega. Pojecia uzyte w taki sposdb otrzymuja wiec
nowe znaczenia i przechodza do innego pola semantycznego. Miiller stosujac je
celowo, wie, jaki moga wywrzec efekt na czytelniku: ,,Boje sie, poniewaz stosujac
chwyty jezykowe, czuje, ze cos$ poza stowami staje sie prawdziwe, jesli chwyt sie
uda” (2014: 90).

Réznice jezykowe i narodowe przestawatly sie liczy¢ w momencie znalezienia
wspolnego wroga. Retoryka nienawisci rzgdu rumunskiego oraz organow praso-
wych ziomkostwa niemieckiego (majacego takze silne wptywy w RFN) znalazty
w obydwu jezykach punkty wspolne: ,,Obie strony podburzaty przeciwko mnie,
pracowaly ramie w ramie, nie wiedzgc o tym. Nie musialy sie umawiac¢, poniewaz
miaty takie same powody: nienawidzily, gdy podkopywato sie ich uregulowany
Swiat” (Miiller 2014: 100). Cze$¢ opinii publicznej (rowniez na Zachodzie) uwie-
rzyta w te komunikaty i szerzone pogtoski. Dopiero kolejne sukcesy literackie
i wyroznienia miedzynarodowe ograniczyly intensywnosc i jakos¢ atakow skie-
rowanych wobec niej. Obecnie, zdaniem noblistki, najwiekszym zagrozeniem dla
demokracji jest agresywny jezyk rzadow populistycznych.
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4. Podsumowanie

Proba retorycznego odczytania wybranych utwordéw literackich i publicystycz-
nych Herty Miiller oraz krytycznego dyskursu ich recepcji pokazuje nowe mozli-
wosci interpretowania tekstow noblistki, ktore wykraczajq poza proze autobiogra-
ficzng i faktograficzng. Aspekt kulturowy analizy wydaje sie naturalny ze wzgledu
na tematyke oraz sposob obrazowania przez pisarke, jednakze odwotanie sie do
argumentow retoryki niegrzecznosci umozliwia bardziej wszechstronne ukaza-
nie potencjatlu interpretacyjnego jej tworczosci. Artykut poruszyt zaledwie kilka
punktow, wskazal najwazniejsze elementy, ktore sg reprezentatywne dla omawia-
nej problematyki oraz sformutowanych na poczatku zatozen. Z pewnoscia dalsze-
go, bardziej szczegotowego badania wymaga warstwa stylistyczna oraz powigza-
na z nig Scisle kwestia przektadu, jest to juz jednak tak obszerne zagadnienie, iz
wymaga oddzielnej publikacji.

Reasumujac, mozna stwierdzi¢, ze utwory niemieckiej pisarki zawierajq tre-
Sci, ktore uzasadniajag wybor metody badawczej z perspektywy retoryczne;j.
Umiejscowienie tworczosci noblistki w zyciu kulturalnym Niemiec, Rumunii oraz
czesciowo rowniez Polski (reakcja na Nagrode Nobla) pozwala dostrzec rézne
stanowiska krytyki literackiej oraz medialnej wobec niej, przepelnione nierzadko
— zwlaszcza we wczeSniejszym okresie — wrogoscia i nienawiscia. Retoryka nie-
grzecznosci jest rowniez widoczna w utworach pisarki, kiedy przedstawia réznice
kulturowe miedzy jezykiem i narodem rumunskim oraz niemieckim. W artykule
naszkicowano odmienne spojrzenie pisarki na forme ekspresji negatywnych emo-
cji, sposoby oporu spoteczenstwa wobec rezimu witadzy, roztadowywanie emocji,
ale takze wlasnej bezradnosci w dosadnych i ostrych dowcipach, wulgaryzmach
oraz roznych semantycznie zwrotach (chwytach jezykowych). W opinii Miiller,
jezyk niemiecki, jako przedstawiciel jezykow germanskich, ma znacznie ogra-
niczone mozliwosci oddzialywania ze wzgledu na ubozszy zaséb lingwistyczny
takich okreslen, ale takze inng mentalnos¢ jego uzytkownikow. Jezyk rumunski
natomiast — jako nalezacy do rodziny romanskiej — ma genetycznie inne mozliwo-
Sci, realizujace sie w wiekszym zasobie pejoratywnych, ale jednoczesnie niezbyt
przesadnie obrazliwych okreslen oraz odmiennym stosunku kultury rumunskiej
do przeklenstw, ktore sg traktowane wrecz z atencja i pelnym zrozumieniem, jako
forma kreacji artystyczne;j.

Elementy retoryczne sg rowniez dostrzegalne w dyskursie politycznym i ide-
ologicznym wiadzy, zaré6wno dyktatury autorytarnej, jak réwniez rzadéw populi-
stycznych. Zwroty, ktore mozna analizowac z perspektywy retoryki niegrzecz-
nosci sag wykorzystywane do dzielenia spoteczenstwa na ,,swoich” i ,,obcych”.
Zaproponowana z kolei przez Michalowskiego koncepcja niegrzecznosci sztuki
wzbogaca spojrzenie na tworczo$¢ niemieckiej pisarki z perspektywy lamania
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kanonéw ,,grzecznosci” (zaréwno kultury stowa, jak rowniez eklektycznego swia-
domego mieszania rodzajow literackich) przez nieprzestrzeganie norm stylistycz-
nych i gatunkowych. Stosunek niemieckiej pisarki do literatury, do stéw, ktore
potrafig zarowno leczy¢ traume, jak i rani¢, a takze szacunek wobec czytelnika
Swiadcza o wyjatkowej wartosci tej prozy oraz sile jej oddziatywania.
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