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Abstract

‘The rhetoric of locality’ is not a term widely used in the literature of rhetoric, it appears however in some new
research studies within the large area of ‘the rhetoric of space’ alongside such names as ‘vernacular rhetoric’,
‘thetorical ethnography’, ‘field rhetoric’ or ‘in situ rhetoric’. While this short introduction does not aim at
defining these terms nor at exploring their relations, intersections and differences between them, it offers
a brief review of tendencies in this field of rhetorical research.

Cho¢ termin ,,retoryka lokalnosci" nie jest powszechnie stosowany w literaturze przedmiotu, to coraz czesciej
pojawia sie on w najnowszych opracowaniach z zakresu szeroko pojmowanej ,retoryki spacjalnej” — obok
takich okreslen, jak: ,retoryka wernakularna”, ,retoryka miejsca/przestrzeni”, ,etnografia retoryczna”.
Niniejsze wprowadzenie nie ma na celu wyczerpujacego zdefiniowania tych pojec¢ ani opisania ich relacji,
skrzyzowan oraz réznic miedzy nimi, stanowi jednak pogladowy opis tendencji w tej rozwijajacej sie
dziedzinie wspotczesnych badan retorycznych.
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Od retoryki miejsca do retoryki lokalnosci.
Wprowadzenie

Kiedy w 1963 roku przed ratuszem dzielnicy Schoneberg w Berlinie amery-
kanski prezydent John F. Kennedy wymiat stynne stowa: Ich bin ein Berliner,
to nie tyle odwotywat sie do geografii, co tworzyl nowy, symboliczny porzadek,
ze Swiatem podzielonym na obszar ,cywilizacji rzymskiej” i ,,barbarzyncow”
(Budzynska-Daca 2011). To retoryczne odwotanie do miejsca wzmocnito jednak
argumentacje — pomogito méwcy zbudowac ethos, okresla¢ swojg tozsamosc i na-
wigzywac kontakt ze stuchaczami.

»Zwrot przestrzenny”, ,,zwrot spacjalny” czy ,,zwrot topograficzny” — o ile zga-
dzamy sie, ze rzeczywiscie w naukach humanistycznych byly one ,zwrotami”*
— przykuwa uwage rowniez badaczy retoryki. Zaczeto zwraca¢ uwage, ze odwo-
tania do miejsca, do genius loci, bywaja argumentami wspierajacymi rozne poli-
tyczne wizje — analizujq to na przyktad Philip Crang i Richard L. Martin (1991),
pokazujac, w jaki sposob odwotania do ,,fenomenu Cambridge” wspieraty wizje
,howej Brytanii” przedstawiang przez Margaret Thatcher. Zwrot spacjalny zazna-
czyt sie takze w badaniach nad gatunkami retorycznymi — metafory przestrzenne
opisujace gatunki (gatunek jako ,miejsce”, ,,ekosystem”, ,habitat”, a takze jako
struktura czy formacja), a takze usytuowanie gatunkdw w przestrzeni opisywali
na przyktad Dylan Dryer (2008) i Mary Reiff (2011). W artykutach zebranych
w tomie ,,The Rhetorics of Space” (Matajc 2014) przedmiotem zainteresowania
autorow sg relacje miedzy przestrzenia europejskich stolic a literaturg danego kra-
ju—zarowno zwigzane z literaturg miejsca na planach miast (pomniki, nazwy ulic
itp.), jak i obrazy miast w literaturze. Retoryka miejsca koncentruje sie jednak
nie tylko na stynnych dzielach literackich, mowach politykéw lub innych oséb
publicznych, ale poddaje refleksji rowniez retoryke ,,méwcow” dotad niedostrze-
ganych lub marginalizowanych. John Melson (2010) bada na przyklad, w jaki
sposob odwotania do konkretnej geografii Afryki pozwalaty Olaudahowi Equiano,

1. Watpliwosci zwigzane z tymi terminami przedstawiajg m.in. artykuly Elzbiety Rybickiej (2013) i Kamili Gieby
(2015).
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jednemu z wazniejszych przedstawicieli osiemnastowiecznego abolicjonizmu, nie
tylko zmieni¢ utrwalony sposéb postrzegania ,,Starego” i ,Nowego” Swiata, ale
takze — jako bytemu niewolnikowi — znalez¢ nowy sposob budowania tozsamosci,
w odniesieniu do innych pojec¢ i wartosci niz praca czy wtasnosc.

Kolejnym watkiem, ktéoremu w badaniach retorycznych zaczeto poswiecac
wiecej uwagi (podobnie jak w innych dziedzinach nauk humanistycznych ), sa:
przestrzen zycia codziennego, a takze obszary w rézny sposéb marginalizowane
czy peryferyjne. Jak dotad powstaty studia poswiecone retoryce przestrzeni mia-
sta (Wilson 1995), retoryce ,,dobrego zycia” na przedmiesciach (Dickinson 2015)
czy retoryce sklepu lub ulicy targowej (Kochan 2006, Shahin 2019). Badania te
odwotywaly sie czesto do metod retoryki wizualnej, jednak wiazat sie z nimi tak-
ze zwrot w strone ,retoryki materialnosci” — z podkresleniem wagi konkretnego
doswiadczenia, praktycznosci i fizycznego otoczenia. Obiekty takie, jak budowle,
pomniki czy parki staty sie przedmiotem analiz retorycznych (na przyktad Wright
2005, Stewart i Dickinson 2008, Ornatowski 2011, Zagacki i Gallagher 2019).
W nurcie retoryki spacjalnej zwraca sie uwage na to, ze znane i czesto odwie-
dzane miejsca w przestrzeni publicznej mozna uznac za ,,miejsca wspolne” takze
w sensie loci communes lub toposow. Przekazuja one rézne, nieraz ambiwalent-
ne znaczenia i podsuwajq mozliwosci wykorzystania w argumentacji (Mullaney
1997, Matajc 2014).

Nowe nurty badan wptynely rowniez na zmiany w obrebie dydaktyki retory-
ki: podczas gdy zazwyczaj kursy retoryki na uczelniach wyzszych obejmowaty
przede wszystkim jej historie, badacze — np. Michael Calvin McGee (2009) — za-
czeli opowiadac sie za zasadg konstruowania programow wedtug zasady practice
comes first. Student powinien najpierw nauczy¢ sie dostrzegac i interpretowac
to, w jaki sposob jest ,retorycznie konstruowane” jego najblizsze otoczenie —
w tym na przyklad przestrzen kampusu uniwersyteckiego czy miasta. Wstepny
kurs retoryki powinien za$ obejmowac miedzy innymi ,,retoryke lokalnosci”, stad
tez retoryczne analizy budowli, instalacji przestrzennych czy wystaw muzealnych
znalazty sie w podrecznikach krytyki retorycznej (na przyktad Foss 2009), ktora
— wraz ze swoimi pododmianami — staje sie uzytecznym zasobem narzedzi badaw-
czych do analizowania perswazyjnych wymiaréw lokalnosci (zob. Szurek 2019).

Retoryczne badania przestrzeni czesto korzystaly z dorobku innych nauk,
zwtlaszcza socjologii, antropologii i etnografii. Koncentrowaty sie jednak na tym,
jak przestrzen jest ksztaltowana przez ludzi za pomocq dziatan symbolicznych.
Ma to zwiazek ze wspotczesnym pojmowaniem retoryki, na ktory niewatpliwy
wplyw wywart Kenneth Burke i jego reinterpretacja antycznej ars bene diciendi
jako ,uzycie stow (lub innych symboli) do ksztaltowania postaw lub wywotania

Agnieszka Szurek, Od retoryki miejsca do retoryki lokalnosci. Wprowadzenie e 3



Res Rhetorica, ISSN 2392-3113, 6 (4) 2019, p. 4

zachowan” (Burke 1969, 49). Do tego sposobu mySlenia, a takze do zaczerpnie-
tego z koncepcji Burke’a rozumienia ,,sceny” odwotujg sie badacze retorycznej
lokalnosci (np. Townsend 2006). Uwage poswiecano tez negocjacjom dotyczg-
cym przestrzeni: ustalaniu granic, terytoriéw i stref wplywéw, walkom o domina-
cje nad przestrzenia lub o prawo jej uzytkowania, tworzeniu przestrzeni dyskursu
(na przyk!ad Flores 1996).

To z tych nurtow i zainteresowan badawczych wyrasta retoryka lokalnosci.
Termin ten (w jezyku angielskim rhetoric of locality lub rzadziej: rhetoric of
localness), nie jest jeszcze powszechnie znany. Studia mieszczace sie w obrebie
,retoryki lokalnosci” dotycza zazwyczaj jednego, niewielkiego obszaru, obiektu
lub tez jednej matej spotecznosci. Stewart i Dickinson (2008) analizuja na przy-
ktad centrum handlowe Flatlron Crossing, a Rebecca Townsend (2006) — zebranie
miejskie w Amherst w Massachusetts. Badacze czesto koncentrujq sie na specyfi-
ce miejscowej sytuacji, w tym na istnieniu wiasciwych dla niej retorycznych norm
i wartosci, wyksztatcanych w codziennych kontaktach ,,zwyktych” ludzi. Wiasnie
te normy — procesy ich formowania, sposoby wyrazania i negocjowania, zmiany,
a takze konflikty miedzy r6znymi lokalnymi systemami warto$ci oraz miedzy sys-
temami lokalnymi a globalnymi lub narodowymi sg, zdaniem badaczy (np. Hauser
2019, Hess 2019), obiecujagcym polem analiz.

Dla retoryki wazne wydajg sie by¢ przede wszystkim zwigzane z tymi procesa-
mi symboliczne dziatania ksztattujgce przestrzen. Wedtug Gerarda Hausera (2019)
takimi dzialaniami, Swiadczacymi o istnieniu lokalnej, ,,wernakularnej” retoryki
wspolnych wartos$ci, moga by¢ na przyklad inicjatywy mieszkancow dbajacych
o swoje najblizsze otoczenie, by wymienic: koszenie trawnikow, zakladanie klom-
bow, strzyzenie zywoptotow, utrzymywanie porzadku w najblizszym otoczeniu.

Napiecia i negocjacje miedzy roznymi lokalnymi wizjami retorycznymi oraz
kolizje miedzy lokalnymi a narodowymi czy globalnymi systemami wartoSci sa
kolejnym interesujgcym polem badan. Don Mitchell (1998) opisywat na przyktad
konflikty miedzy gornikami a organizacjami ekologicznymi, wskazujac, ze to brak
,lokalnego zakorzenienia” argumentacji po stronie ekologow sprawit, ze nie prze-
konali oni do swoich racji miejscowych spotecznosci; o podobnych napieciach
pisze rowniez Elenore Long (2011). Hauser (2019), powotujac sie na prace Alaina
Touraine’a o ,,Solidarnosci” jako ruchu spotecznym, zwracal uwage na lokalne
uwarunkowania — wedlug niego retoryka ,,Solidarnosci” byta inna w Gdansku,
inna w Warszawie czy Katowicach.

Kolejne rozumienie retoryki lokalnosci wigze sie z kreowaniem lokalnej tozsa-
mosSci. Tak ukierunkowane badania znajdujg wspoélne pole z dziedzinami, takimi
jak: nauki o turystyce i studia nad marketingiem miejsca. Retoryka lokalnosci
zajmuje sie jednak raczej symbolicznymi dziataniami kreujacymi lokalnos¢ niz
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sposobami jej promowania. Analizowane sg zatem rézne formy performansu, dzia-
tania i czynnosci — na przyktad gotowanie i jedzenie lokalnych potraw (Spurlock
2019). Tozsamos¢ budowana ,,na uzytek mieszkancow” i ta tworzona dla tury-
stbw moga rowniez wywolywac napiecia i by¢ polem negocjacji o kontrole nad
dyskursem, o prawo do budowania wlasnej wizji miejsca czy tez o hierarchie (na
przyktad: jakie miejsca sq ,,wazne”, a jakie nie; kto jest wazniejszy: miejscowi
czy turysci, starzy czy nowi mieszkancy). Na takie aspekty retoryki lokalnosci
zwracajg uwage na przyktad Scott McCabe i Elizabeth Stokoe (2004) oraz Jillian
M. Rickly (2017).

Steward i Dickinson (2008) wskazuja wreszcie, Ze przedmiotem retorycznej
refleksji moze by¢ takze specyficzny rodzaj perswazji, ktory nazywaja ,,ukorze-
nianiem” w lokalnosci — chodzi o to, jak przekona¢ mieszkancow, ze pewne nowe
rzeczy (w analizowanym przypadku: nowe centrum handlowe) sa w istocie ,,lokal-
ne”, ze wpisujq sie w miejscowy krajobraz nie tylko pod wzgledem estetycznym.

Zainteresowanie lokalnoScia (,,wernakularnos$ciq”, etnografiq retoryczng) wpro-
wadza do retoryki nowe narzedzia, tj. badania terenowe. Wypracowaniu metodo-
logii takich badan poswiecane sg kolejne publikacje naukowe (Enders et al. 2016,
Middleton et al. 2019). Jak twierdzi Hauser (2019, 40), ,,badania retoryki werna-
kularnej, w réznych jej postaciach, moga sprawic¢, Ze procesy tworzenia znaczen
ukazq nam sie w bardziej »surowej«, wyrazistej formie, niz kiedy zajmujemy sie
samg tylko retoryka oficjalng” (ttumaczenie — A. Sz.). Badacze mogq nie tylko
opisywac funkcjonowanie retorycznych zasad, ale r6wniez obserwowac je w pro-
cesie ich tworzenia; studiowac nie zastang ,retoryczna kulture”, ale sam proces
konstrukcji takiej kultury (Hauser 2019, 39).

,2Empiryczny zwrot” w krytyce retorycznej otwiera przed nig kolejne perspek-
tywy. Moze doprowadzic nie tylko do wypracowania nowych metod w jej obre-
bie, ale takze do doprecyzowania specyfiki catej dziedziny: odréznienia jej od ba-
dan literackich, a takze studiéw nad komunikacjg spoteczng i innych pokrewnych
dziedzin.
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