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Struktury argumentu i strategie nazywania
w dyskursach zwiazanych z in vitro
w Polsce i Unii Europejskiej

We wrzesniu 2013 roku Komisja Europejska podata Polske do Europejskiego
Trybunatu Sprawiedliwosci w zwigzku z niewdrozeniem dyrektywy unijnej
2004/23/CE dotyczacej zachowania standardow jakosci i bezpieczenstwa przy
pobieraniu, pozyskiwaniu, testowaniu, przechowywaniu i dystrybucji ludzkich
tkanek i komorek. Ze strony rzadu polska opinia publiczna uzyskata zapewnienie,
iz posiadamy wymagane akty prawne i dostosowaliSmy sie do prawa unijnego
w zakresie wszystkich procedur za wyjatkiem tych obejmujacych trzy typy mate-
rialu biologicznego: komorek rozrodczych, tkanek zarodkowych i embrionalnych
komorek macierzystych. Powodem, dla ktorego nie wiaczono tych typow do legi-
slacji, jest zawieszenie procedur parlamentarnych nad ustawa o in vitro, ktéra mia-
ta regulowac te kwestie. Prace wstrzymano po czterokrotnym odrzuceniu roznych
projektow, poniewaz zdaniem rzadu nie bylo mozliwosci uchwalenia w Sejmie
rozwigzan w tym zakresie. Wszystkie propozycje legislacyjne, i te bardziej libe-
ralne i te bardziej konserwatywne, upadly (cf. http://www.deon.pl/wiadomosci/
polska/art,19472,spor-o-in-vitro-polska-pozwana-przez-ke.html). Na dziS brak
jest nie tylko konsensusu w sprawach Swiatopogladowych, ale i pomystow, jak
zazegnac kosztowny kryzys na linii Polska-Komisja Europejska.

Co wazne w calym sporze, Unia Europejska nie wymaga zalegalizowania
w ktérymkolwiek z krajow czlonkowskich procedur medycznych, ktére budza
spory natury ideologicznej, ale wymaga stosowania we wszystkich panstwach
unijnych wspolnych standardow jakosci i bezpieczenstwa w tak wrazliwym sekto-
rze jak dostepnosc¢ tkanek i komorek ludzkich. Z drugiej strony, nie sposéb rozwa-
zac kwestii tak fundamentalnych jak zycie i zdrowie ludzkie bez odwotywania sie
do argumentow etycznych. Zrozumiate jest, ze w Polsce przynajmniej czes¢ par-
lamentarzystow bedzie w tych sprawach podejmowata decyzje pod wpltywem tra-
dycyjnych katolickich wartosci albo wrecz w odpowiedzi na liczne apele Kosciota
Katolickiego wzywajace do zaniechania dzialan zmierzajacych do usankcjono-
wania takich procedur jak zamrazanie ludzkich zarodkéw, terapia przy uzyciu
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embrionalnych komoérek macierzystych czy inzynieria genetyczna (cf. Instrukcja
Dignitas Personae, dokument Kongregacji Nauki Wiary z 2008 roku).

Z punktu widzenia retoryki i teorii argumentacji warto przyjrzec sie sytuacji,
w ktodrej debata publiczna zdaje sie niemozliwa, w ktdrej uczestnicy dyskusji wy-
daja sie nie mie¢ szans na zbudowanie wspdlnego stanowiska, oraz w ktérej nie
ma miejsca na ustepstwa, a wszelkiego rodzaju kompromisy uznawane sa za zdra-
de. Taka sytuacja braku porozumienia, jak w kwestii in vitro moze nie by¢ od-
osobnionym przypadkiem przy postepujacej polaryzacji spoteczenstwa polskiego
i daleko idgacym pluralizmie ideologicznym dopuszczalnym w demokracji.

Teoria komunikacji politycznej we wspotczesnej sferze publicznej (Habermas
1984) zaklada podstawowa racjonalnos$¢ w artykutowaniu pogladow czy wyraza-
niu postaw oraz umiejetno$¢ wystuchania argumentow innych w celu osiaggnie-
cia wzajemnego zrozumienia i wypracowania stanowiska akceptowalnego przez
wszystkich. Takie rozumienie sfery publicznej mozna odnalez¢ juz u Arystotelesa,
ktory deliberacje uznat za podstawowa forme dziatania w polityce i etyce. W teorii
rozumowania praktycznego i logiki nieformalnej (Walton 1990), argumenty ,,za”
lub ,,przeciw” danej opcji oparte sa na dajacych sie zwerbalizowac¢ przestankach
i poddajq sie krytycznemu osadowi (critical testing). Co prawda, dziatanie ludz-
kie zachodzi w warunkach niedostatku informacji, niemozliwosci okreslenia kon-
sekwencji wszystkich dzialan oraz niedoszacowania ryzyka, ale mimo wszystko
,racjonalne” decyzje sa osiggalne i wynikaja z ,,wazenia” wszystkich dostepnych
,»,2a” i ,przeciw”. Co wazne, to nie logika (nawet nieformalna), a dialektyka i reto-
ryka czesto rzadza praktycznym rozumowaniem w sferze publicznej. W krytycz-
nej analizie dyskursu (np. Fairclough i Fairclough, 2012) zak}ada sie, Ze politycz-
ne decyzje moga byc ,legitymizowane jako racjonalne”, a nawet ,,naturalizowane
jako jedyne wtasciwe” dzieki Srodkom stylistycznym strategicznie uzytym do for-
mutowania argumentow. Dlatego wazne jest, aby strony deliberacji w kwestiach
publicznych uwrazliwiane byly na manewry argumentacyjne i zabiegi retoryczne
wykorzystywane przy legitymizacji rozwigzan politycznych.

W najprostszym modelu metody krytycznej analizy argumentacji praktycznej
(za Fairclough i Fairclough 2012) wyro6znia sie cztery gtowne przestanki argu-
mentu (w kontekstach sporow normatywnych). Przestanka celu (goal premise)
to opis oczekiwanego, przysztego stanu rzeczy, ktory speknialby kryterium ak-
ceptowalnosci dla réznych grup interesu. Przestanka celu najczesciej pozostaje
w Scistym zwiazku z przestanka wartosSci (value premise), okreslajacq ktore fun-
damentalne ideaty stoja za taka a nie inng formula celu. Przestanka okolicznosci
(circumstantial premise) bierze pod uwage uwarunkowania spoteczne i politycz-
ne oraz konkretny moment historyczny, w jakim zachodzi deliberacja, przestan-
ka srodkow (means-goal premise) zas uwzglednia aktualng dostepnos¢ roznych
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rozwigzan. Wywazenie i spojne polaczenie tych sktadowych wplywa na ostatecz-
ne sformutowanie postulowanego sposobu dziatania (claim for action), ktéry jest
konkluzja argumentu. Badacze zwracajg jednak uwage, ze w argumentacji racja
nie zawsze jest wywiedziona na podstawie logicznej indukcji (rzadko dedukcji),
ale ze w deliberacji ogromna role odgrywa tez retoryczna efektywnos$¢ przedsta-
wiania poszczegolnych przestanek (cf. Eemeren 2010).

Deliberacja w sferze publicznej jest wiec skomplikowanym gatunkiem komu-
nikacji opierajagcym sie na rozumowaniu praktycznym (Fairclough i Fairclough
2012: 50). Jedna ze stron debaty publicznej moze postulowac¢ dziatanie (claim for
action, jw.) na podstawie okreslonych przestanek. Inna strona moze (1) kontrargu-
mentowac, wskazujac na negatywne konsekwencje postulowanego dziatania (ar-
gument from negative consequences), lub (2) kwestionowac¢ sformutowanie ktorej-
kolwiek z przestanek. Na przyklad, mozna zarzucic¢ stronie postulujgcej niejasne,
niewystarczajgce lub nieodpowiednie uzasadnienie (warrant) przestanki srodkow,
czyli brak takiego okreslenia sposobow realizacji dziatania, ktore znalazioby
akceptacje innych uczestnikow debaty (problem potocznie okreslany powiedze-
niem, ze ,,diabel tkwi w szczego6tach”). W tym przypadku strony rézniq sie jedynie
w kwestiach instrumentalnych. Znacznie trudniej jest deliberowac, jesli strony
dzieli odmienne zrozumienie sytuacji (przestanka okolicznosci), inna definicja
ostatecznego celu (stanu pozadanego w przysztosci) lub inny system wartosci.

Aby sprawdzi¢, z ktérg z zaistniatlych sytuacji mozemy mie¢ do czynienia
w przypadku dyskurséw zwiazanych z in vitro, w okoliczno$ciach wyzej opisa-
nego ustania debaty publicznej w Polsce, przeanalizowatam materialy tekstowe
reprezentujgce stanowiska dwoch spolaryzowanych stron. Z jednej strony przyj-
rzalam sie przestankom przyswiecajgcym Komisji Europejskiej zrekonstruowa-
nym na podstawie analizy dyrektywy unijnej 2004/23/CE dotyczacej zachowania
standardow jakosci i bezpieczenstwa przy pobieraniu, pozyskiwaniu, testowaniu,
przechowywaniu i dystrybucji ludzkich tkanek i komérek (podstawowy tekst dy-
rektywy udostepniony w jezyku angielskim obejmuje ok. 7 700 wyrazéw). Z dru-
giej strony zwrdcilam sie do przedstawiciela Zespotu Ekspertow ds. Bioetycznych
Konferencji Episkopatu Polski o udostepnienie oficjalnych dokumentéw i komu-
nikatow dotyczacych stanowiska Kosciota w kwestii in vitro (dobratam materiat
obejmujacy ok. 7 300 wyrazow zawierajacy: Oswiadczenie Zespolu Ekspertow
KEP ds. Bioetycznych w porozumieniu z Prezydium KEP 24/3/2010; Apel Ksiezy
Biskupow w zwiazku z toczacq sie dyskusja na temat ustawodawstwa bioetyczne-
go, w tym procedury in vitro 18/10/2010; Dokument KEP o wyzwaniach bioetycz-
nych, przed ktorymi stoi wspétczesny cztowiek 5/3/2013; Komunikat Zespotu
Ekspertow ds. Bioetycznych KEP w sprawie manipulacji informacjami naukowy-
mi dotyczacymi procedury in vitro 24/6/2013).
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Jednym z pierwszych wnioskow z analizy tekstow zwigzanych z in vitro jest
istnienie systematycznych rozbieznosci w nazewnictwie kluczowych dla tej kwe-
stii procesow i bytow. Procesy rozrodcze w przypadku ludzi w materiale unijnym
nazywane sg ,reprodukcja”, podczas gdy Episkopat otwarcie odrzuca te nazwe
i postuguje sie konsekwentnie okresleniem ,prokreacja”. Podczas gdy w dyrek-
tywie wszystkie gatunki komorek i tkanek (w tym gamety, zygoty, embrionalne
komorki macierzyste i tkanki zarodkowe) to po prostu ,,material biologiczny”, to
dokumenty KEP stanowczo odrdzniajg te kategorie, w przypadku ktorych doszio
do zaptodnienia, a wiec zostalo powotane do zycia nowe istnienie ludzkie. Tak
wiec nazewnictwo unijne uprzedmiotowia embriony, a koScielne uosabia je, okre-
Slajac ludzmi/dzie¢mi w stadium prenatalnym. Ponadto, cele do ktérych uzywa-
ne sg ludzkie komorki (w tym rozrodcze) lub tkanki (np. zarodkowe) dyrektywa
okresla terapeutycznymi lub leczniczymi zastosowaniami (human applications)
i jednoznacznie zabrania handlu nimi lub stosowania ich do celow kosmetycz-
nych. W tekstach Episkopatu wykorzystanie ludzkich tkanek nazywane jest nie-
jednokrotnie eksperymentowaniem na ludziach i przedstawiane jako moralnie
niedopuszczalna droga do szczytnych celow, jakimi moze by¢ pehnia zdrowia czy
rodzicielstwo. Poniewaz dyrektywa skupia sie na prawnych i praktycznych roz-
wigzaniach kwestii standaryzacji procedur dotyczacych pozyskiwania, przecho-
wywania i dystrybucji ludzkiego materialu biologicznego, wiele uwagi poswieca
sie w niej kwestiom dokumentowania, raportowania i udostepniania informacji
na temat tzw. ,,adverse events” czyli niepozadanych reakcji lub ubocznych skut-
kéw zastosowania materiatu ,,niewystarczajacej jakosci”. Mozna tu zauwazyc¢
zastosowanie do$¢ ogolnikowego i eufemistycznego nazewnictwa. Tymczasem
w materiatach Komisji KEP pisze sie wprost o réznorakich opisanych w literatu-
rze medycznej przypadkach komplikacji, o potencjalnych zagrozeniach zdrowia,
powiktaniach, wadach rozwojowych, a takze dos¢ drastycznie o ,,urodzeniu jed-
nego dziecka kosztem Smierci rodzenstwa” przy selekcji zarodkéw dokonywanej
w toku procedury in vitro. Doprowadzenie do obumarcia embrionéw podczas ru-
tynowego procesu ich zamrazania, kriokonserwacji, a nastepnie odmrazania nazy-
wane jest zgoda na ,,zabojstwo istot ludzkich”.

W przypadku rekonstrukcji struktury argumentu na podstawie obu prob teksto-
wych mozna zauwazy¢ znaczace rozbieznosci w formutowaniu kazdej z czterech
przestanek (por. Fairclough and Fairclough 2012). Przestanka celu w materiatach
unijnych sformulowana jest w preambule (kazdej) dyrektywy i okresla gtowne
motywacje i zakres uprawnien Komisji Europejskiej. W tym przypadku Komisja,
biorgc pod uwage postep w naukach medycznych i mozliwe wdrozenie nowych
terapii z wykorzystaniem tkanek i komorek, widzi koniecznos¢ (1) wzmocnie-
nia ochrony zdrowia publicznego przez okreslenie standardow jakosci materiatu
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biologicznego oraz (2) zwiekszenia dostepnosci terapii tego typu poprzez stwo-
rzenie wspolnego sytemu pozyskiwania, przechowywania i dystrybucji tkanek
i komorek ludzkich. Przestanke celu w materiatach KEP mozna zrekonstruowac
na podstawie dokumentéw wzywajacych polski parlament do zakazania lub ogra-
niczenia stosowania procedury IVF, a takze wszelkich procedur narazajacych po-
wstate zarodki ludzkie na niebezpieczenstwo obumarcia. Celem Episkopatu jest
tez uwrazliwienie Polakéw na zagrozenia ptynace z przyzwolenia na eksperymen-
towanie na tkankach zarodkowych, selekcje embrionow lub inzynierie genetycznag
zmierzajacq do ,,poprawy ludzkiego wyposazenia genetycznego”. Mozna zauwa-
zy¢, ze o ile cel w materiatach UE wyrazony jest w formie konstrukcji pewnego
pozadanego stanu rzeczy, to cel Episkopatu mozna zrekonstruowac jako ,,bloko-
wanie” badz ,,pietnowanie” niektorych dziatan wynikajacych z rozwoju medycy-
ny i nauki.

Moze sie wydawac, ze oba dyskursy taczy glowna przestanka wartosci, ktora
jest ochrona zycia i zdrowia ludzkiego. Dyrektywa unijna ma upowszechnic naj-
nowszej generacji terapie nieuleczalnych choréb. Ma takze gwarantowac transpa-
rentne procedury pozyskiwania tkanek i zabezpiecza¢ przed rozwinieciem sie
handlu materiatem biologicznym. Dostepnosc i ,,samowystarczalnos¢ tkankowa”
to priorytety Unii. Wazne jest tez, aby oddawanie i redystrybucja tkanek odby-
waty sie w atmosferze solidarnosci i altruizmu i z poszanowaniem fundamental-
nych praw cztowieka. Kosciot stoi na stanowisku, ze Bog chce dobra i szczeScia
cztowieka, ale droge do nich nalezy odnajdywa¢ w dojrzaly sposdb, a nie przez
wykorzystanie innych ludzi do zaspokojenia swoich pragnien. Zdrowie i zycie
jednych nie mogg by¢ chronione kosztem Smierci innych. Poniewaz istota ludzka
powotana jest do zycia w momencie zaptodnienia, zarodki ludzkie zastugujq na
pelng ochrone prawng, procedury IVF za$S narazajq niektore z nich na Smier¢, inne
na zagrozenie wadami rozwojowymi, a wszystkie na warunki uwtaczajace god-
nosci ludzkiej. Rodzicielstwo, wg Episkopatu, to wartos¢, do realizacji ktorej nie
mozna dazy¢ za wszelka cene, a adopcja dzieci osieroconych lub poswiecenie sie
na rzecz spotecznosci mogg byc¢ tu alternatywa.

Tak sformutowane przestanki celu i wartosci nieuchronnie prowadza do zu-
pehie innych postulatow dzialan w kwestii in vitro. O ile dyskurs unijny siega
do racjonalnosci eksperckiej i scentralizowanego porzadku prawnego jako najlep-
szych srodkow w regulowaniu kwestii in vitro, o tyle Episkopat apeluje do sumien
wiernych i wzywa do otwarcia sie na nauczanie autorytetow Kosciota.

Roéznie sformutowane sg tez przestanki okolicznosci w obu dyskursach. O ile
Komisja Europejska pozytywnie i optymistycznie postrzega postepy medycz-
ne, zasiega opinii ekspertow i wykorzystuje narzedzia centralnego zarzadzania
w przygotowaniu dyrektywy, ktora ma zapewni¢ wysoka jakos¢ ochrony zdrowia
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publicznego, o tyle Kosciol widzi rozwdj technologii medycznych w kontekscie
,Cywilizacji Smierci”. Naruszenie praw naturalnych, umiejetnos¢ produkcji ludzi,
pozbywanie sie niechcianych osobnikow (selekcja embrionow, aborcja, eutanazja)
prowadza do nieuchronnej relatywizacji wartosci zycia ludzkiego i zametu w su-
mieniach wiernych. Innymi negatywnymi cechami obecnego stanu rzeczy sa: brak
rzetelnej informacji na temat konsekwencji in vitro, marginalizacja gtosu Kosciota
w debacie publicznej oraz przyjecie dyskursu liberalnego jako dominujacego.

W odniesieniu do ostatniego zarzutu, warto zwroci¢ uwage na zastosowanie
w materiatach koScielnych strategii kontrargumentowania poprzez odrzucanie
ogolnie przyjetych terminéw i sformutowan. Zabiegi defamiliaryzacji czyli zapro-
ponowana innej ,,wtasciwej” nazwy lub zamiennika majq czesto na celu wskazanie,
Ze powtarzane terminy moga zaciemniac nature rzeczywistosci, usypia¢ sumienia
i wymuszac akceptacje. Szczegblng uwage poswieca Episkopat funkcjonujgcym
w dyskursie liberalnym (cho¢ nie znajdujacym sie w dyrektywie) okreSleniom
»selekcja zarodkow”, ,,wybidrcza aborcja” i ,,leczenie nieptodnosci”. Wybieranie
przez lekarzy najlepiej rokujacych embrionéw nosi, wedtug KosSciota, znamio-
na mentalnosci eugenicznej. Usuwanie zdrowych ptodoéw z cigz mnogich celem
zapewnienia lepszych warunkow rozwojowych jednemu z nich to nic innego jak
uSmiercanie rodzenstwa. Najwiekszym naduzyciem, wedlug biskupow, jest jed-
nak twierdzenie, ze zaptodnienie pozaustrojowe to forma leczenia nieptodnosci,
poniewaz ono niczego nie leczy, a jedynie produkuje ludzi, przy silnej ingerencji
w zdrowie i psychiczny dobrostan kobiety. W ten sposéb Kosciét dezawuuje re-
toryczne zabiegi stosowane w dyskursie liberalnym, czym moze wzmacnia¢ po-
parcie dla alternatywnej konstrukcji rzeczywistosci opartej o etyczne priorytety
chrzescijanstwa.

Mozna sadzic, na podstawie powyzszego omowienia, ze deliberacja w obrebie
tak spolaryzowanych stanowisk bedzie praktycznie niemozliwa. Oba stanowiska
sq wewnetrznie spojne, a ich argumentacja zgodna z zasadami rozumowania prak-
tycznego wynikajacego z wywiedzenia konkluzji (postulatu dzialania) z przyje-
tych i uzasadnionych przestanek. Jednak dalece rozbiezne definicje okolicznosci,
celu, priorytetow i srodkow, a nawet rozne terminy i ewaluacje uzyte w odnie-
sieniu do kluczowych pojec¢ sprawiaja, Ze oba dyskursy — unijny i koScielny — sg
w duzej mierze nieprzystawalne. Mozna zatem zrozumiec¢, dlaczego debata pu-
bliczna w Polsce na temat in vitro jest taka trudna.
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