ISSN: 2392-3113

Normy w komunikowaniu retorycznym
Norms in rhetorical communication

12 (4) 2025
ISSUE EDITORS: AGNIESZKA KAMPKA, MARTA KOBYLSKA

AGNIESZKA KAMPKA

SZKOLA GLOWNA GOSPODARSTWA WIEJSKIEGO W WARSZAWIE, POLSKA
https://orcid.org/0000-0002-9732-6482

agnieszka_kampka@sggw.edu.pl

MARTA KOBYLSKA

UNIWERSYTET RZESZOWSKI, POLSKA
https://orcid.org/0000-0002-0355-790X
mkobylska@ur.edu.pl

Normy w komunikowaniu retorycznym - wprowadzenie
Norms in rhetorical communication - foreword

License

This work is licensed under a Creative Commons Attribution 4.0 international (CC BY 4.0).
The content of the license is available at http://creativecommons.org/licenses/by/4.0/

DOI: https://doi.org/10.29107/1r2025.4.21



Res Rhetorica, ISSN 2392-3113, 12 (4) 2025, p. 1

AGNIESZKA KAMPKA

SZKOLA GEOWNA GOSPODARSTWA WIEJSKIEGO W WARSZAWIE, POLSKA
https://orcid.org/0000-0002-9732-6482

agnieszka_kampka@sggw.edu.pl

MARTA KOBYLSKA

UNIWERSYTET RZESZOWSKI, POLSKA
https://orcid.org/0000-0002-0355-790X

mkobylska@ur.edu.pl

Normy w komunikowaniu retorycznym - wprowadzenie

Normy, definiowane za Stownikiem jezyka polskiego, to ustalone, obowigzujace
zasady, reguly, przepisy, wzorce, kanony oraz wprowadzone i zgodne z nimi dzia-
tania. To rowniez ilos¢, dlugos¢, granica, ktdra jest wymagana lub obowigzujaca
w jakim$ zakresie. Przez normy okreslane jako retoryczne rozumiane sa zarowno
zasady, jak i granice oczekiwane w procesie komunikacji w celu wptywania na
postawy i dziatania okreslonych os6b i grup. Poniewaz komunikowanie ciggle sie
zmienia, wraz z nim zmieniajq sie normy i zwigzane z nimi wzorce myslenia i za-
chowania. Wielokulturowy charakter swiata, w ktérym obecnie zyjemy, sprawia,
ze uczestnicy tego procesu, pochodzac z odmiennych Srodowisk, nie znajq sie
nawzajem i nie mogq bazowac na wczesniejszej wspolnej wiedzy i zatozeniach.
Muszqa zatem w toku komunikacji jednoczesnie uzgadniac jej wymogi i ogranicze-
nia. W rezultacie, wspolnie tworzone konwencje komunikacji retorycznej ciggle
ewoluuja. Granice w komunikowaniu nierzadko sg przesuwane, ulegaja zatarciu
lub sg catkowicie eliminowane. Stare bywaja wzmacniane. Niezmiennie wzno-
szone sg nowe. Proces ten znajduje swoje odzwierciedlenie w zmieniajacych sie
postawach i zachowaniach komunikacyjnych.

Znaczenie i przemiany norm retorycznych mozemy obserwowac, odwotujac sie
do sytuacji retorycznej. W odniesieniu do kazdego jej elementu — mowcy, odbior-
cy, tekstu, wymogow i ograniczen — mozna wskazac reguly, ktore wplywaja na
poszczegolne elementy i ich wzajemne relacje. Poczawszy od tego, co moze by¢
dzisiaj przedmiotem perswazyjnej wypowiedzi, co uzyskuje status ,nie cierpia-
cej zwloki” sprawy wymagajacej naszej retorycznej odpowiedzi. Z jednej strony
obserwujemy dzi$ obnizanie rangi retorycznej wypowiedzi dotyczacych waznych
publicznych kwestii (gdy przywodcy panstw wymieniajg sie oSwiadczeniami na
platformie X), z drugiej strony — w trywialnych kwestiach (np. w materiatach
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reklamowych) wykorzystywany jest niezwykle bogaty repertuar srodkéw reto-
rycznych. Obserwujemy tez przekraczanie granic tabu.

Jesli chodzi o méwce, wcigz w wielu sytuacjach obowigzujg Sciste reguty, kto
ma prawo zabiera¢ glos publicznie, ale jednocze$nie ostatnie lata to nieustanne
domaganie sie prawa glosu i retorycznej obecnosci w przestrzeni publicznej roz-
nych grup — od kobiet, przez mtodziez, po mniejszosci. Wraz z nowymi aktorami
publicznymi pojawiajg sie nowe formy dopuszczalnej ekspresji. Haka w nowoze-
landzkim parlamencie, rap czy tiktok jako wypowiedz o charakterze politycznym
—rodzg pytania o nowe normy retoryczne.

Zmieniaja sie okoliczno$ci rozgrywania sie sytuacji retorycznej, komunikacja
online zaciera granice miejsca (np. przestrzen prywatna, przestrzen publiczna)
i czasu (czy kairos to moment wygloszenia czy ponownego odtworzenia mowy na
YouTube?), a co za tym idzie — zawiesza obowigzujace wczesniej reguty stosownosci.

Zmieniajq sie takze wymogi stawiane publicznosci, co powinna wiedziec i jak
sie powinna zachowac¢. Audytorium opisywane przez Arystotelesa taczy zdol-
nos$¢ do przezywania i wyrazania emocji spotecznych, twierdzi Thomas Farrell
(1993). Normy retoryczne w danej kulturze pozwalaja rozpozna¢, z jakimi emo-
cjami mamy do czynienia, ale takze jak je wyrazac i jak ich uzywa¢ w procesie
perswazji. Rekonstruujac sprawczos¢ audytorium opisywang przez Arystotelesa,
Farrell uzywa takich sformulowan jak obywatelska przyjazn, jezyk zaangazowa-
nej spotecznosci, stownik wartosci. Wszystkie te okreslenia odnosza sie do pod-
stawowego zatozenia o istnieniu wspolnoty intereséw, wartosci i jezyka. Retoryka
jako system wiedzy i praktyki dawata cztonkom audytorium i méwcom narzedzia,
dzieki ktorym mogli zajmowac stanowiska, wyrazac opinie i wspélnie podejmo-
wac decyzje. Czy warunki komunikacji w mediach spotecznoSciowych pozwalaja
na przywotanie takich interakcji?

Historycznie to retoryka byla jednym ze zrodel norm, jako wiedza i zasady
poprawnego tworzenia réznych typow tekstdbw w roznych kontekstach. Badanie
retoryki zwigzane jest z analizg tego, jak wypowiedzi sg faktycznie tworzone, ale
jednoczes$nie retoryka traktowana bywa jako przepis na wtasciwg ich konstrukcje.
Przyjrzyjmy sie zatem, w jaki sposob w polskiej literaturze przedmiotu pojawiaja
sie odwotania do normotworczej roli retoryki.

Polscy badacze najczesciej odwotujq sie do starozytnych tekstow Gorgiasza
Platona w przekladzie Wiadystawa Witwickiego (1958) i Pawla Siwka (1986),
Retoryki Arystotelesa w ttumaczeniach Wiadystawa Madydy (1953) i Henryka
Podbielskiego (2004), O inwencji retorycznej Cycerona w przektadzie Karoliny
Ekes (2013), Pism filozoficznych (1871) i Rozméw o méwcy (1870) Cycerona
w tlumaczeniu Erazma Rykaczewskiego, O mowcy Cycerona w przektadzie
Bartosza Awianowicza (2010), Ksztatcenia mowcy Kwintyliana w ttumaczeniach
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Wactawa Miodonskiego (1951), Mieczystawa Brozka (2005) i Stanistawa
Sniezewskiego (2012), oraz Sztuki retorycznej Hermogenesa w przekladzie
Henryka Podbielskiego (2012). Do waznych tlumaczen nalezy réwniez zaliczy¢
Logike prawniczq (1984) i Nowq retoryke (2004) Chaima Perelmana w prze-
kladzie Tomasza Pajora, Imperium retoryki Chaima Perelmana w tlumaczeniu
Mieczystawa Chomicza (2002) oraz Wprowadzenie do retoryki Grekow i Rzymian
Richarda Volkmanna w przektadzie Lecha Bobiatynskiego (2018).

Wspolczesne rozumienie retoryki jako sztuki i teorii wyglaszania méow zawdzie-
czamy publikacjom, ktére porzadkuja terminologie, historie i teorie retoryki. Do fun-
damentalnych prac zaliczamy Sztuke retoryki Mirostawa Korolki (1990), Retoryke
opisowq Jerzego Ziomka (1990) i publikacje Jakuba Z. Lichanskiego Retoryka: od
sredniowiecza do baroku (1992), Retoryka: od renesansu do wspotczesnosci (2000).

Wplyw na formowanie wspoétczesnej retoryki, jej zasad i praktyki, majq pu-
blikacje o charakterze podrecznikowym wykorzystywane w dydaktyce. Kultury
mowy uczy podrecznik Podstawy retoryki klasycznej Czestawa Jaroszynskiego
i Piotra Jaroszynskiego (1998). Na pytania, jak wykorzysta¢ wiedze teoretyczna
i historyczng, odpowiada ksigzka Jakuba Z. Lichanskiego Retoryka: historia,
teoria, praktyka (2007). Sposoby przygotowania tekstu wedlug metody retorycznej
omawia podrecznik Cwiczenia z retoryki autorstwa Marii Barlowskiej, Agnieszki
Budzynskiej-Dacy i Marii Zateskiej (2010). Problem analizy argumentow i ksztal-
cenia krytycznego myslenia porusza praca Sztuka argumentacji. Cwiczenia w ba-
daniu argumentow Krzysztofa Szymanka, Krzysztofa A. Wieczorka i Andrzeja S.
Wojcika (2021).

Zawezajac charakter publikacji, ktérych celem jest przekazywanie wiedzy na
temat norm komunikowania i rozwijania praktycznych umiejetnosci mowienia,
mozna wyrozni€ podreczniki dedykowane poszczeg6lnym obszarom. Narzedzia
retoryczne i ich zastosowanie w dziennikarstwie i medioznawstwie wyjasniaja
Nowa retoryka dziennikarska Walerego Pisarka (2002), Retoryka i jej zastoso-
wania Moniki Worsowicz i Barbary Bogotebskiej (2016) oraz Retoryka dla stu-
dentow historii, politologii i dziennikarstwa Krzysztofa Obremskiego (2012).
Jezyk nauczania koScielnego i kazan omawiajg Podrecznik retoryki homiletycz-
nej Mirostawa Korolki (2005), Srodki perswazji w kazaniu Doroty Zdunkiewicz-
-Jedynak (1996), Siedem grzechow gtownych polskiego kaznodziejstwa Bozeny
Matuszczyk (2011), oraz Jezyk Kosciota w Polsce pod koniec drugiego tysiqclecia
Wiestawa Przyczyny i Gerarda Siwka (1999). Retoryke przygotowujaca do pra-
cy w zawodach prawniczych badajg Retoryka i erystyka dla prawnikéw Mirostawa
Korolki (2001), Prawnik a sztuka negocjacji i retoryki Jolanty Jabtonskiej-Boncy
i Kamila Zeidlera (2003) oraz Retoryka negocjacji Agnieszki Budzynskiej-Dacy i Ewy
Modrzejewskiej (2018). Umiejetnosci publicznego przemawiania i skutecznego
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mowienia uczg prace Prowadzeni stowami. Retoryka motywacji w komunikacji
publicznej Jacka Wasilewskiego i Adama Skibinskiego (2008) oraz Retoryka pod-
reczna, czyli jak wnikliwie stuchac i przekonujgco mowic (2005) i Retoryka co-
dzienna. Poradnik nie tylko jezykowy (2024) autorstwa Michata Rusinka i Anety
Zalazinskie;j.

Praktycznym refleksjom dotyczacym nauczania retoryki poSwiecone sq row-
niez Dydaktyka retoryki pod redakcjg Barbary Sobczak i Haliny Zgétkowej (2011)
oraz dwa numery Res Rhetorica ,,Retoryka edukacji i innowacji (cz. I)” pod redak-
cja Agnieszki Budzynskiej-Dacy i Ewy Modrzejewskiej (2024) i ,,Retoryka edu-
kacji i innowacji (cz. II)” pod redakcja Anny M. Kielbiewskiej i Marii Zaleskiej
(2025), wydane jako efekt Ogolnopolskiego Kongresu Retorycznego ,,Retoryka
— Edukacja — Innowacja,” ktéry odbyt sie w Warszawie w 2024 roku. Zagadnienia
retoryczne pojawiajg sie rowniez w Mowie wiec jestem. Podreczniku jezyka pol-
skiego dla licealistow Haliny i Tadeusza Zgotkow (2001) oraz w Jezyku polskim.
Wsrod znakow kultury. Retoryce Elzbiety Wierzbickiej-Piotrowskiej i Haliny
Karas (2002).

Problematyka norm zajmuja sie rowniez prace poswiecone debatom. Debata
publiczna. Zmiany spotecznych norm komunikacji Agnieszki Kampki (2014),
Retoryka debaty. Polskie wielkie debaty przedwyborcze 1995-2010 Agnieszki
Budzynskiej-Dacy (2015) i 20 lat polskich telewizyjnych debat przedwyborczych
pod redakcja Agnieszki Budzynskiej-Dacy (2016) to poréwnawcze studia definicji
i struktur debat, wnikliwe analizy ich typéw i funkcji, szczegotowe opisy regut
i zasad debat oraz przestrzeni i granic, w ramach ktérych sgq prowadzone.

Zagadnienia dotyczace jakoSci wspotczesnego komunikowania, obowigzujacych
norm i reguly, tamania zasad i przekraczania granic podejmuja réwniez prace mie-
rzgce sie z pytaniami o ponowoczesny status retoryki. O istocie retoryki jako nauce
pisza Mirostaw Korolko w Sztuce retoryki (1990), Jerzy Ziomek w Retoryce
opisowej (1990) i Walery Pisarek w artykule ,,Retoryka dzi§ w Polsce” (1999).
Refleksje nad rozumieniem ponowoczesnej retoryki sa rowniez tematem prac
Michata Rusinka — Miedzy retorykq a retorycznosciq (2003) oraz ,,Powrot, zwrot
i roznica w mysleniu o retoryce” (2001) i Mirostawa Ryszkiewicza ,, Retoryka
(klasyczna) vs retorycznoSc (ponowoczesna). Analiza retoryczna polemiki nauko-
wej. Przypadek Jakuba Z. Lichanskiego i Michata Rusinka” (2019).

Szeroko dyskutowany jest temat warto$ci i powigzan retoryki z r6znymi dziedzina-
mi i dyscyplinami. Przyktadem sq ksigzki zbiorowe Powinowactwa retoryki pod redak-
cja Barbary Sobczak (2017) oraz Retoryka pod redakcja Marii Bartowskiej, Agnieszki
Budzynskiej-Dacy i Piotra Wilczka (2008). Szczegdlne zainteresowanie budzg zwiaz-
ki retoryki z jezykoznawstwem wyrazone w pracach Tadeusza Zgotki ,,Poprawnosc
jezykowa w oczach retoryki” (2017) i Marii Zateskiej ,,Retoryka a jezykoznawstwo”
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(2008) oraz ,,Retoryka i lingwistyka: formy powigzan w badaniach interdyscypli-
narnych” (2021). O relacjach miedzy retoryka a literaturoznawstwem z kolei pisza
Jerzy Ziomek w artykule ,,O wspétczesnosci retoryki” (1986) oraz Beata Mytych-
-Forajter w ,,Retoryka a literaturoznawstwo” (2008).

Zagadnienia zwigzane z normami retorycznymi sg rowniez obecne w studiach
nad tekstem i tekstualnoScia, czego dobrym przyktadem sg Tekstologia Jerzego
Bartminskiego i Stanistawy Niebrzegowskiej-Bartminskiej (2009) oraz ,,Problem
gatunkow mowy. Problem tekstu w lingwistyce, filologii i innych naukach huma-
nistycznych” Michaita Bachtina (1986). Ujecie statyczne, ktore rozumie tekst jako
catos¢ zamknieta, o poczatku i koncu, powstalg i rozwijang wedtug okreslonych
regul, prezentuje Maria Renata Mayenowa w tomach O spojnosci tekstu (1971),
Tekst i jezyk: problemy semantyczne (1974), Semiotyka i struktura tekstu (1973).
Kontynuacje tego rozumienia mozna znalez¢ w pracach Teresy Dobrzynskiej
,»lekst” (2001) oraz Tekst i zdanie we wspotautorstwie z Elzbieta Janus (1983).
Przeciwne spojrzenie — dynamiczne, ktére traktuje tekst jako proces — omawia
Anna Duszak w pracy Tekst, dyskurs, komunikacja miedzykulturowa (1998).

Zmiany w sposobach komunikacji nie zmienity centralnego miejsca retoryki
w przestrzeni publicznej. Dzialamy jako obywatele poprzez retoryke, nasza ak-
tywnos$¢ polityczna ma zawsze wymiar perswazyjny, niezaleznie czy manifestu-
jemy swoje przekonania, czy przekonujemy kogos do glosowania na okreslonego
kandydata. Dlatego problematyka norm retorycznych od lat pojawia sie w pracach
dotyczacych jezyka polityki, zwtaszcza w kontekscie obserwowanych zmian po-
litycznych (w latach 80. i 90.) lub spotecznych, technologicznych i kulturowych.
W ksiagzce Farrella (1993) dotyczacej norm i kultury retorycznej kluczowe jest
zalozenie, ze retoryka moze by¢ wspotodpowiedzialna za wysokiej jakosci zy-
cie obywatelskie (Hariman 1994). Przywolywane przez Farrella koncepcje — od
Arystotelesa po Burke’a, Habermasa, Arendt, Maclntyre’a czy Perelmana laczy
namyst nad racjonalnoscia w sferze publicznej i pluralizmem dyskursywnym —
uznanie tych dwoch zjawisk to wlasciwie normy retoryczne. W polskim kontek-
Scie mogly one zaistnie¢ dopiero po roku 1989.

Dlatego refleksja nad normami retorycznymi w pracach polskich uczonych
niezmiennie powigzana byla z doswiadczeniem komunistycznej nowomowy
i propagandy PRL. W literaturze duzo uwagi poswiecano prdébie dookreslenia,
czym jest perswazja i jakie sa jej etyczne i normatywne granice (Krzyzanowski,
Nowak 2004). Doswiadczenia propagandy komunistycznej skutkowaly zauwa-
zalng ostroznosScig badaczy i czestym sklanianiem sie do utozsamiania perswazji
z manipulacjg (Galasinski 1992, Baranczak 1975). Autorzy sugerowali, ze wy-
wieranie wplywu na opinie i sposob widzenia Swiata przez odbiorce, odbywa sie
przy wykorzystaniu srodkow jezykowych maskujacych prawdziwe intencje i cele
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nadawcy. Nie brakowalo gloséw, ze choc istnieje podobienstwo dziatan jezyko-
wych, to kluczowa jest intencja nadawcy i Swiadomos¢ odbiorcy: perswazja to
dazenie do celu, w sytuacji gdy odbiorca wie, ze jest naklaniany, przekonywany,
manipulacja za$ to dazenie do celu za wszelka cene, dziatanie niejawne, nieuczci-
we wobec odbiorcy (Warchala 2004, 41).

Bardzo silny byl jednak wplyw definicji zaproponowanej przez Stanistawa
Baranczaka (1975), ktory jako perswazyjne wyroznit mechanizmy: emocjonaliza-
cji odbioru, wspolnoty Swiata i wspolnoty jezyka, symplifikacji rozktadu wartosci
oraz odbioru bezalternatywnego. Michat Glowinski (1991), przedstawiajac pod-
stawowe cechy nowomowy PRL: jednowartosciowos$¢, rytualnos¢, magicznosc¢
i arbitralnos¢, uznat je za uniwersalne mechanizmy i po latach rozpoznawat
w jezyku tzw. IV RP.

W przypadku nowomowy mamy do czynienia z zasadg ograniczania wolnosci
wyboru. To, co rozpoczyna sie na poziomie jezykowym (np. ze opisujac dane zja-
wisko, mozna uzywac tylko okreslonych sformutowan), przektada sie nastepnie
na sposéb postrzegania Swiata, a w efekcie na podejmowane dziatania. Glowinski,
piszac o tym, jak nowomowa dewastuje jezyk, odnosit sie do podstawowych norm,
takich jak mowienie prawdy i odzwierciedlanie rzeczywistosci.

Pisarek (2003) podkreslat celowos¢ dziatan perswazyjnych, oddziatywanie na
odbiorce musi by¢ zamierzone. Przypominat tez o trzech podejsciach — traktowa-
niu perswazji jako pojecia neutralnego aksjologicznie, pozytywnego przeciwien-
stwa manipulacji lub utozsamiania jej z manipulacjq (por. Warchala 2004). Pisarek
zdecydowanie sklanial sie do rozpatrywania indywidualnych sytuacji retorycz-
nych, poniewaz wiele czynnikéw decyduje o tym, jak mozna w danym przypadku
oceniac dzialania perswazyjne pod katem etycznym.

Po 1989 roku powstaty liczne prace z zakresu jezyka, komunikacji, mediow
czy polityki, w ktérych pojawiaty sie zagadnienia zwigzane z normami retorycz-
nymi. Badacze obserwowali transformacje spoteczno-polityczna, notowali nowe
zjawiska medialne i kulturowe. Posrednio opisywali proces negowania dotych-
czasowych i ustalania nowych norm komunikacji publicznej. Pluralizm w zyciu
politycznym przyniost takze zréznicowanie norm komunikacyjnych, a wazng role
w tworzeniu nowych zasad publicznych debat odegralty media (Kaminska-Szmaj 2001).

Znaczaca zmiang, na jaka wskazywali badacze, byla pozycja odbiorcow. Z jed-
nej strony zauwazalna stawala sie potrzeba rozwijania kompetencji, pozwalaja-
cych im odbiera¢ zréznicowane przekazy polityczne w pluralistycznym demo-
kratycznym panstwie (Fras 2005, 64; Kaminska-Szmaj 2001, 73; Marody 2003).
Z drugiej zas$ strony odbiorca stat sie tym, o kogo trzeba zabiega¢, komu nadawca
chciat sie przypodoba¢, aby moc pozyskac jego uwage i przekonac go do czegos
(Bralczyk 2003; Fras 2005, 75).

Agnieszka Kampka, Marta Kobylska, Normy w komunikowaniu retorycznym - wprowadzenie  ® 6



Res Rhetorica, ISSN 2392-3113, 12 (4) 2025, p. 7

Profesjonalizacja zawodu polityka zdaniem Janiny Fras (2005) w wymiarze
komunikacyjnym przejawiala sie takze w opanowaniu zasad skutecznej komu-
nikacji, ,,umiejetnos$ci wykorzystania uniwersalnych mechanizméw jezyka oraz
czerpania z zasobow gotowych i sprawdzonych, np. klisz jezykowych i scenariu-
szy skutecznych zachowan komunikacyjnych” (Fras 2005, 76). Dodatkowa funk-
cje normotworczq pelnig analizy wypowiedzi politycznych, zwigzane zwlaszcza
z kampaniami wyborczymi. Ustalenia badaczy na temat skutecznosci wybranych
form dzialania retorycznego wykorzystywane sg przez politykéw (lub ich sztaby).

Wielu badaczy zwracato uwage na elitarno$¢ debaty publicznej (Fras 2005, 92-93),
wskazujac, jak duzej wiedzy i zaangazowania wymaga $ledzenie dyskusji doty-
czacych na przykitad polityki finansowej. Zatem rozwazania na temat norm reto-
rycznych umieszczac nalezy w szerszym kontekscie przemian spoteczno-politycz-
nych. Prace jezykoznawcéw czy politologéw Sledzacych polska transformacje
czesto opisywaly zmieniajacq sie rzeczywisto$¢ i uwarunkowania nowych form
wypowiedzi, posSrednio opisujgc kontekst funkcjonowania norm retorycznych, ich
negocjowania i przeksztatcania w nowej politycznej i medialnej rzeczywistosci.

Mozna tez zaryzykowac stwierdzenie, ze czeSciej pisano o tamaniu norm niz
ich tworzeniu. Przykltadem moga by¢ prace krytykujace agresje w sferze publicz-
nej, analizy jezykowego deprecjonowania, nienawisci czy etykietowania (Marody
2003), czy celowej wulgarnosci i kolokwialnosci (Kaminska-Szmaj 2001, 111).
Potepienie takich zachowan ma swoje Zrodto w milczaco zakladanej normie wza-
jemnego szacunku i niewykluczania.

Pojawialy sie takze pytania o to, kto okresla reguty publicznej retoryki oraz
ubolewania, ze ,standardy zachowan jezykowych w debacie publicznej wyzna-
czane sg, zwlaszcza w okresach kampanii politycznych gtownie przez populistow
i demagogow.” (Fras 2005, 97). Zwracano tez uwage na brak tradycji debaty,
w ktorej zachowywane sg reguly a uczestnicy traktujg sie nawzajem uczciwie
i z szacunkiem, okres PRL nie pozwalal na wyksztalcenie wzoréw aktywnosci
retorycznej obywateli opartej na swobodzie wypowiedzi i rownych prawach.
Problem z okresleniem norm lub ich przestrzeganiem wynikat takze z biernosci
obywateli czy wrecz niecheci do zaangazowania spotecznego, braku otwartej dys-
kusji na temat transformacji, wizji pafistwa czy istotnych probleméw spotecznych.
W takiej dyskusji mozliwe byloby przedstawienie r6znych stanowisk i wypraco-
wanie akceptowanego przez wszystkich zestawu regut.

Jedna z milczaco zaktadanych norm w odniesieniu do retoryki publicznej wy-
daje sie by¢ przekonanie, Zze w debacie publicznej niezbedne sq racjonalne argu-
menty, natomiast wykorzystywanie emocji te racjonalno$s¢ wyklucza. Ta nieuf-
nos¢ wobec emocji w jakiejs mierze zdaje sie wynikac z emocjonalizacji przekazu
propagandowego, w ktorym kluczowe bylo odwolanie sie do wartoSciowania
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(Galasinski 1992, 23). Inng norma wyltaniajqca sie z krytyki stanu jezyka polity-
ki jest zalozenie, ze komunikacja powinna wprost oddawac to, co nadawca chce
przekaza¢ — powinna by¢ jasna i precyzyjna, nawet jesli bezposrednio$¢ sformu-
lowan narazataby na nieprzyjemnosci. Jedna z zasad jest bowiem branie odpowie-
dzialnosci za to, co sie przekazuje.

Praktyka — wedtug tradycji siegajacej Arystotelesa, to spéjny model aktywnosSci
z okreslonymi standardami doskonatosci. Ktos, kto chce osiggng¢ mistrzostwo
w danej dziedzinie, musi starac sie osiggnaC wymagany poziom umiejetnosci, ale
takze wiernosci wartosciom i postawom zwigzanym z danym typem aktywnosci.
To klasyczne rozumienie praktyki podkresla spéjnos¢ przemyslanego dziatania
— przypomina Farrell (1999, 79), zauwazajac jednoczesnie, Ze obecnie praktyko-
wanie czego$ (w tym retoryki) oznacza raczej subiektywny praktyczny wybdr,
jakiego mozna dokona¢ w danych warunkach. W konsekwencji zmienia sie zatem
takze charakter norm, ktére mogtyby stanowic¢ punkt odniesienia.

W kontekscie roznych sytuacji retorycznych, pytamy o charakter norm, spo-
sob ich realizacji i cel. Rosnace zréznicowanie uczestnikdw sytuacji retorycz-
nych, odmienne wzorce kulturowe, wymogi zwigzane z technologia komunikacji
— wszystko to sprawia, ze czesto kazda sytuacja wymaga negocjowania nowych
norm pozwalajacych na skuteczng komunikacje i perswazje. Istotny wydaje sie
aspekt Swiadomosci uczestnikow w zakresie obowigzujacych zasad, rozumienia
korzysci z ich przestrzegania, jak i konsekwencji ich celowego naginania i ta-
mania. Badania wskazuja na duza dynamike zmiennos$ci regul, w szczego6lnosci
w obszarach mediow i polityki. Czy wspotczesnie jeszcze jakieS normy sa obecne
i sq przestrzegane? W jaki sposéb uczestnicy procesu komunikacji podchodza do
norm retorycznych w swoich codziennych interakcjach?

W badaniach retorycznych wazne miejsce zajmuje kontekstualnosc i sytuacyj-
no$¢ wypowiedzi. Naturalne jest zatem zainteresowanie relacja miedzy norma-
mi spotecznymi czy kulturowymi a normami retorycznymi. Normy retoryczne
sq zwigzane z przyjmowanym modelem komunikacji. Zachodzace dzi§ zmiany,
jak choc¢by udziat nieludzkich aktoréw w komunikacji (Al, chatboty, algorytmy)
lub nowe gatunki wypowiedzi pojawiajace sie w mediach spotecznosSciowych sta-
wiajq pytania o0 nowe modele komunikacji i nowe normy. Jakie sg zatem zasady
i strategie tworzenia dobrych wypowiedzi? Czy normy dotychczas obowigzujace
w komunikacji nadal majq racje bytu? Czy sq rozpoznawane i respektowane przez
uczestnikdw komunikacji? Czy sq one zmieniane, tgczone lub zastepowane przez
nowe normy?

Na niektore z tych pytan odpowiadajq autorzy studiéw zebranych w niniejszym
numerze. Artur Mamcarz-Plisiecki (Problem normatywizmu retoryki i jej miej-
sca w systemie nauk) zastanawia sie nad rozumieniem normatywizmu antycznej
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retoryki w kontekscie wspotczesnych badan nad jezykiem i komunikacja.
Agnieszka Kampka (Normy retoryczne na pograniczu kultur — kampania wybor-
cza w mediach spotecznosciowych) stawia pytania o to, jakie normy sq wybie-
rane lub tworzone w nowych sytuacjach komunikacyjnych, czego przyktadem
jest retoryka wyborcza w mediach spotecznosciowych. Pozostajac w kregu debat
politycznych, Ewa Rosiak-Zieba (Argument tu quoque i zarzut hipokryzji na przy-
ktadzie debat prezydenckich w Polsce w 2015 i 2020 roku) bada tytulowy pro-
blem, }aczac perspektywy komunikacji politycznej, logiki nieformalnej i filozofii.
Urszula Topczewska (Normatywne skutki milczenia w interakcjach jezykowych)
pokazuje zas, w jaki sposob milczenie moze by¢ zwigzane z tworzeniem, prze-
strzeganiem lub tamaniem norm komunikacyjnych. Anna Teler, Piotr Studnicki
i Aleksandra Urzedowska (Narracje medialne dotyczqce wykorzystania seksual-
nego. Analiza retoryczna wypowiedzi srodowiska medialnego w mediach spotecz-
nosciowych na przyktadzie skandalu Kqcki-Rogaska) badaja stosowanie norm do-
tyczacych sposobow mowienia na temat przemocy seksualnej. Dorota Kokowicz
i Jacek Grebowiec (Komunikowanie o Smierci i pochowku psow przez polskq
branze zoologicznq i dogparentingowq jako przyktad negocjowania i ustalania
norm retorycznych — analiza tresci artykutow poradnikowych) podejmuja nato-
miast probe opisania procesu ksztalttowania norm dotyczacych nowych sposobow
mowienia o zwierzetach towarzyszacych cztowiekowi. Dwa ostatnie artykuty
w dziale tematycznym dotyczg etosu. Anna M. Kielbiewska w artykule zatytu-
towanym Politicians’ privacy management in social media as a tool for shaping
ethos, zastanawia sie nad sposobami retorycznego wykorzystywania prywatnosci
w komunikacji oséb publicznych, a Agnieszka Budzynska-Daca (Ethos — between
vir bonus and VIA. Virtue ethics in contemporary rhetorical education) opisuje
projekt dydaktyczny potwierdzajacy mozliwos¢ wykorzystania wspotczesnych
narzedzi psychologicznych jako srodkéw wspomagajacych ksztalcenie etosu.
Dzial Varia pokazuje bogactwo tematéw i réznorodnos¢ podej$¢ metodologicz-
nych, ktdre taczy jednak perspektywa retoryczna. W swoim literackim studium
Adam Regiewicz zastanawia sie nad retorycznym potencjatem odglosow (Odgtos
— gest retoryczny). Michal Wesierski (PrzeZroczystos¢ znakow a uzycie wyrazen
jezykowych w debacie publicznej) odwotujac sie do funkcjonalnej analizy jezy-
ka naturalnego, opisuje wybrane zjawiska obserwowane dzi$ w sferze publicz-
nej. Bernadetta Ciesek-Slizowska i Wioletta Wilczek w artykule ,, Banderowcy”
i ,turystyka medyczna” — o retoryce pogardy i wykluczenia wobec Ukraincow
w kampanii prezydenckiej 2025 na wybranych przyktadach przedstawiajg analize
wypowiedzi Grzegorza Brauna i Stawomira Mentzena. Martin Hinton (Towards
an ethos of machines: LLMs as rhetors) podejmuje wazne pytania o etos nieludz-
kich uczestnikéw komunikacji. Anna Bendrat i Constantina Georgiadi (Rhetorical
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disenchantment and the theatre of the American Dream) przedstawiaja analize
przemiany idei amerykanskiego snu. Joanna Patyka (Retoryczna polemika z usta-
lonymi kulturowo granicami kobiecosci w instrukcjach dla nowicjatu zakonu kar-
melitanek bosych) dowodzi, w jaki spos6b swiadomie wybierane Srodki retorycz-
ne wykorzystywane sg jako narzedzia w sporze o zakres kobiecej podmiotowosci.
Ove Bergersen i Heidi Olsen-Hagen (With the kindergarten teacher in explora-
tive processes) prezentuja wyniki projektu na temat rozwijania umiejetnosci re-
torycznych w przedszkolu. Agata Skata analizuje popis retorycznej wirtuozerii
Wiadystawa St. Reymonta (Strategie amplifikacyjne narracji w Venus Wiadystawa
St. Reymonta). Beata Gaj w artykule Meksykanska literatura prekolumbijska a ko-
notacje genologiczno-retoryczne Europy, pokazuje podobienstwa retorycznych
rytualdow w kulturze antycznej Grecji i prekolumbijskiego Meksyku.

Zapraszamy tez do lektury sprawozdan z kilku waznych dla badaczy retoryki
spotkan: XX konferencji Polskiego Towarzystwa Retorycznego ,,Retoryka i kul-
tura” (pisze o niej Marta Klimczak-Uzdowska), 12th International Conference on
Multimodality (relacjonuje ja Maciej Grzenkowicz) oraz Argumentation in the
Digital Society: The Fifth European Conference on Argumentation (przedstawio-
na przez Jakuba Prusia).

Numer tradycyjnie zamykaja recenzje: Erin Daina McClellan omawia ksigzke
Scientists, Politics, and the Rhetoric of Public Controversy pod redakcjq Pameli
Pietrucci i Leah Ceccarelli. Andrzej Lecki prezentuje prace Marcina Deutschmanna
pt. Cyfrowa sfera publiczna. Strategie retoryczne w internetowych komentarzach
politycznych, Ewa Modrzejewska za$ przedstawia dwie prace posSwiecone wi-
zualizacji danych: Data Visualization for People of All Ages Nancy Organ oraz
Building Science Graphics: An Illustrated Guide to Communicating Science
Through Diagrams and Visualizations Jena Christiansena.
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