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Abstract

Artykut dokonuje przegladu i analizy poréwnawczej gtéwnych sposobéw uzycia metafor w przeméwieniach
programowych premieréw Polski i Francji na przetomie XX i XXI wieku. Przy przyjeciu klasycznego
rozumienia metafory, wedlug ktérego termin ten oznacza przeniesienie nazwy jednej rzeczy na inna
i przy zalozeniu, ze ta figura jest powszechnym narzedziem poznawczym funkcjonujacym w jezyku,
przedstawiono dominujace wzorce metaforyki w tekstach exposé. Wykazano pewne podobienistwa
wynikajace z retorycznego charakteru jezyka polityki, a takze szereg réznic w przypadku metaforyki
korpusu francusko i polskojezycznego. Ustalono, ze sprawa metafory nastepuje hybrydyzacja gatunkow
przemowien politycznych w tekstach polskich exposé, w ktorych funkcja perswazyjna przestania funkcje
poznawczg i estetyczng, ktora z kolei dominuje w korpusie francuskojezycznym.

This article is a comparative analysis of the main trends in the use of metaphor in Polish and French Prime
Ministers’ inauguration addresses at the turn of the twenty-first century. It follows a classical conception of
metaphor understood as a transfer of a name from one entity to another, and an assumption that metaphor
is pervasive in everyday language use, including political discourse. The analysis of inauguration addresses
has revealed some pervasive patterns in metaphors across both samples, but also some specific features of
the Polish texts. It demonstrates that in the Polish addresses metaphors instantiate a hybrid functionality
with the persuasive aspect overriding both the cognitive and aesthetic aspects of metaphor application. In
the French sample, the aesthetic aspect seems to be dominant.
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Wstep

Artykul jest efektem obserwacji powstatych w trakcie analizy retorycznej kil-
kunastu przemowien programowych (exposé) szefow rzadéw Polski i Francji.
Korpus stanowi zbiér dwudziestu dwéch exposé (dwunastu w jezyku polskim
i dziesieciu w jezyku francuskim), wygtoszonych przez premieré6w rzadéw Polski
i Francji na przelomie XX i XXI wieku. Wykorzystujac narzedzia analizy iloScio-
wej i metod wypracowanych przez francuska szkote analizy dyskursu (zob np.
Charaudeau 2005; Dictionnaire d’analyse du discours 2002). dokonatam szcze-
gotowego ogladu powierzchniowej warstwy tekstow. Taka analiza pozwolila mi
dokonac¢ pewnych uogolnien, ktére w konsekwencji umozliwity analize poréw-
nawczg. Analiza retoryczna zas zwrocita uwage na sposoby argumentowania
i obrazowania w tekstach polskich i francuskich. Przyjetam za punkt wyjscia kla-
syczne rozumienie metafory opisane w retoryce starozytnej (Volkmann 1995), we-
dlug ktérego termin metafora oznacza przeniesienie nazwy jednej rzeczy na inna,
uznajac jednoczes$nie za konieczne odwolanie sie do szerszego jej rozumienia,
ktore zaklada, Ze jest ona powszechnym, codziennym narzedziem poznawczym
funkcjonujacym w jezyku (Lakoff i Johnson 1988; Lakoff i Turner 1989), tak wiec
i w jezyku polityki.

Zagadnienie metafory, zaréwno jej funkcje jak i formy, wydaje sie by¢ omo-
wione do$¢ doktadnie w licznych publikacjach z zakresu literaturoznawstwa czy
retoryki i fakt ten nie dziwi zwazywszy na to, iz jest jednym z najbardziej podsta-
wowych i uniwersalnych mechanizméw komunikacyjnych (np. Lakoff i Johnson
1988). W niniejszym artykule jednak postaram sie dowies¢, iz to za sprawq meta-
fory wlasnie nastepuje pewne wymieszanie r6znorodnych gatunkow przemowien
politycznych. Proces ten jest zauwazalny w tekstach polskich exposé. W tekstach
francuskich trzy podstawowe funkcje dyskursywne metafory: estetyczna, kogni-
tywna i perswazyjna pozostaja w rownowadze, natomiast w przypadku polskich
przemowien, metafora skoncentrowana jest na funkcji perswazyjnej, co wiecej
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zmierza w kierunku manipulacji. Mozna wiec stwierdzi¢, ze przemowienie pro-
gramowe prezesa Rady Ministrow, bedace jednym z najwazniejszych gatunkow
wypowiedzi politycznej, odgrywajace istotng role w merytorycznym odbiorze
i ocenie méwcy i stanowigce rodzaj prezentacji ideologicznej, zbliza sie (niebez-
piecznie) czy wrecz naklada na inny rodzaj wypowiedzi — przeméwienie wybor-
cze. Ryzykowne byloby moze stwierdzenie o powstaniu hybrydy tych réznych
w swej funkcji tekstéw, ale z calg pewnos$cig mozna mowic o procesie hybrydyza-
cji, ktory by¢ moze bedzie ewoluowat.

Funkcje metafory w teks$cie politycznym

Metafora jest jednym z podstawowych a jednocze$nie najchetniej i najobszer-
niej omawianych tropow w jezyku polityki, pisze o niej Frankowska (1994, 21-47)
w odniesieniu do dyskursu polskiego z lat 1989-1993, Labbé (1995, 183-193) za$
opisuje metafory stosowane przez de Gaulla i Mitterranda. Nie ma watpliwosci,
ze kazdy polityk wykorzystuje metafore jako narzedzie pehlnigce trzy zasadnicze
funkcje dyskursywne (Dictionnaire d’ Analyse du Discours 2002, 377): estetyczna,
stanowigc ornament dyskursu, ktéry emanujac swoim bogactwem i sitg obrazowa-
nia konkretyzuje trudne do opisania i wyrazenia pojecia; kognitywna, pozwala-
jac wyjasni¢, na zasadzie analogii, nowe lub stabo znane czy opisane pojecie, na
podstawie pojecia dobrze znanego, jednoznacznego; perswazyjng, do narzucenia
swojej opinii bez jej demonstrowania, dostarczajac skondensowanej oceny warto-
Sci poprzez zastosowanie wyrazen metaforycznych, ktore tatwo zostajq zaakcep-
towane (Dobrzynska 1984).

Metaforyka wykorzystywana przez polityka moze takze wiele zdradzi¢ o nim
samym, o jego wyksztatceniu, pochodzeniu czy politycznych przekonaniach.
Mozna wiec powiedzie¢, ze metafory pelnig w ten sposob jeszcze inng funkcje
— identyfikacyjna. Takq funkcje metafory obserwowa¢ mozna zwtaszcza we fran-
cuskich przemowieniach (wybranych do analizy), w ktorych czesto jest mozliwa
identyfikacja polityka po zastosowanych w tekscie metaforach. I tutaj wazna jest
jeszcze jedna uwaga natury socjologicznej, a nie jezykowej: wspomniana iden-
tyfikacja polityczna tatwo moze przerodzi¢ sie w stygmatyzacje, innymi stowy
identyfikacje negatywna, ktéra wyklucza polityka z zycia publicznego (czasem
tylko na jaki$ czas). Z punktu widzenia lingwistyki tekstu, struktury metaforycz-
ne nie stanowig wyizolowanych jednostek zdaniowych, ale sa rozmieszczone na
przestrzeni tekstu, bedac jednoczesnie jednym z elementow spojnosci.

W tekscie argumentacyjnym, a za taki uwazamy przemoOwienia prezentuja-
ce sklad i program rzadu, metafora jest zasadniczym narzedziem argumentacji;
narzedziem rozumowania przez analogie. W przypadku dyskursu politycznego,
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ktory w mniejszym lub wiekszym stopniu (zaleznie od autora) wzoruje sie na dys-
kursie dydaktycznym, zarowno metafora jak i inne tropy, ktérych tworzenie oparte
jest na zasadzie per immutationem (takie jak metonimia czy synekdocha) pelnig
istotng funkcje przekonujaca. Mozna byloby zadac¢ pytanie, dlaczego w dyskursie
politycznym metafory sa tak liczne. Labbé (1995, 59) proponuje trzy wyjasnie-
nia, zaczerpniete z retoryki klasycznej. Po pierwsze, obraz, jaki wywotuje uzycie
metafory, pozwala na zastgpienie wielu stéw czesto ostrych i nieprzyjemnych,
kilkoma znacznie prostszymi i tagodniejszymi, ma na celu ekonomicznos¢ jezyka.
Jak pisze Peiper (cyt. za: Kurkowska i Skorupka 2001, 184) ,,metafora zaoszcze-
dza sporg ilo$¢ waty stownej, stuzacej jedynie do wypelnienia zdania dla nadania
mu miekkich okraglosci”. Po drugie, metafora rozwiazuje problem niedostatku
stow, koniecznych do przedstawienia jakiejs mysli, jest wiec zrodltem kreatyw-
nosci jezykowej (obok neologizméw powstajagcych w wyniku procesow czysto
jezykowych, mozna mowic o analogizmach powstajacych na bazie wspolnych do-
Swiadczen i wyobrazen uzytkownikow jezyka). I wreszcie trzecie wyjasnienie,
najsilniej zwigzane z dyskursem politycznym, dotyczy sposobu rozumienia Swia-
ta, jakim jest pojmowanie go przez analogie (Perelman 2004).

Przenosnia jest wiec waznym elementem, bodaj jednym z najistotniejszych
funkcjonujagcym w komunikacji politycznej. Celem analizy wybranego przeze
mnie korpusu byla proba odpowiedzi na pytanie, czy wszystkie trzy funkcje me-
tafory sa wykorzystywane w réwnym stopniu w obu przypadkach: polsko- i fran-
cuskojezycznym. W niniejszym studium sposoby metaforycznego oddzialywania
wykorzystywane w tekScie exposé pozwalaja nam odpowiednio zakwalifikowac
jego funkcje. Jesli tropy retoryczne przestaja funkcjonowac jako srodek ekspresji
a stajq sie, przede wszystkim, narzedziem agitacji lub manipulacji w stosunku do
potencjalnych wyborcéw, mozna wéwczas méwic¢ o hybrydyzacji funkcji tekstu,
z czym mamy do czynienia w analizowanym korpusie. Celowo stosuje pojecie
,harzedzia”, bowiem w omawianym typie tekstu nie ma mowy o improwizacji czy
spontanicznym sposobie komunikacji, teksty te (pisane w wiekszoSci przypadkow
przez specjalistow a nie samych politykow) sa konstruowane z rozmystem i z na-
ciskiem na cel, ktory maja osiggnac.

Analiza funkcjonalna korpusu

Wybrany przeze mnie korpus ogranicza sie do waskiego wycinka dyskursu
politycznego, obejmuje bowiem zbiér dwudziestu dwoch przemowien progra-
mowych. Analizie poddalam przemoéwienia polskich i francuskich premierow
z lat 1989-2007, sa wsrod nich teksty J. Chiraca, E. Balladura, P. Bérégovoya,
E. Cresson, D. de Villepina oraz L. Millera, T. Mazowieckiego, W. Pawlaka,
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W. Cimoszewicza i in. (wykaz wszystkich tekstow poddanych analizie zostat zala-
czony do niniejszego artykutu). Ten wybor, cho¢ mocno ograniczony pozwala jed-
nakze na dokonanie poréwnania funkcji metafor politycznych stosowanych w tym
typie wypowiedzi. Obserwujac metafory w tekstach wybranych do analizy, sku-
pitam sie na dwoch funkcjach: estetycznej i perswazyjnej, poniewaz w przypadku
tychze zaobserwowatam réznice w analizie konfrontatywnej, cho¢ oczywiste jest
stwierdzenie, iz gfdbwna funkcjgq metafory pojeciowej, jest to, ze umozliwia rozu-
mienie jednej dziedziny do$wiadczenia za pomocq innej (Lakoff i Johnson 1988).

Teksty polityczne dzielg sie na kilka typow (np. Burger i Lugrin 2006) w za-
leznosci od aktu mowy dominujacego w danym tekscie: jedne maja aspekt dy-
rektywny, inne aspekt promisywny, jeszcze inne reprezentatywny. W zaleznoSci
wiec od makroaktu, czyli gtlbwnej intencji tekstu, i podporzadkowanych mu mi-
kroaktach (czyli intencji wyrazanej w poszczego6lnych paragrafach czy czesciach)
mozna dokonywa¢ kwalifikacji tekstow. Zaséb tych tekstéw jest ogromny, bo
i pole dziatania polityki jest rozlegte, zaliczy¢ wiec mozna do nich zaréwno krot-
kie ulotki wyborcze, jak i obszerne artykuty czy polemiki w prasie, oficjalne prze-
mowienia sejmowe, deklaracje rzagdowe i medialne wypowiedzi, czesto ironiczne,
a nawet obrazliwe, wywiady, konferencje itd. Nie jest wiec wcale latwym za-
daniem ustalenie Scistych regul, ktorymi postuguje sie dyskurs polityczny. Jerzy
Bralczyk (2003a, 8) stwierdza nawet, ze ,,poniewaz politycy, zeby ludzi przekony-
wac, coraz czesciej korzystaja ze wszystkich jezykowych rejestréw mozemy miec
poczucie coraz mniejszej obcosci tej odmiany jezyka — a z czasem moze nawet
zniknie Swiadomosc¢ istnienia tej odmiany. Bedziemy mowili jak politycy, ktorzy
beda mowili jak my”. PrzyzwyczailiSmy sie, ze jezyk ten we wspolczesnym Swie-
cie ,nie jest ani kodem elitarnym, ani kodem jednorodnym w swej genezie i reali-
zacji jezykowej, ani tez kodem zamknietym” (Dubisz 1982, 601-609). Dysponuje
oryginalnym zasobem stownictwa, wyrazen i figur stylistycznych oraz modelem
perswazji politycznej, w ktorej nie chodzi o przedstawienie argumentow przy po-
mocy logicznego rozumowania, ale o pokazanie sity swojego zdania (stanowiska).
Prawdziwe nie jest to, co prawdziwe, ale to, co ja uwazam za prawdziwe i co wy
powinni$cie uwazac za prawdziwe, dlatego argumentacja, ktéra wprowadza jakies$
wartosci, jest bardzo uproszczona (Charaudeau 2005, 12).

Co jest zatem podstawowa funkcja przemdéwienia programowego premiera?
Wydawac by sie moglo, ze istotg jest prezentacja zatozen rzadu i przekonanie
stuchaczy, co do ich stusznosci. Niezbednym narzedziem, po ktére musi siegnac
mowca, jest zatem argumentacja, dzieki ktorej wptywa na audytorium, oczeku-
jac nastepnie odpowiednich efektow w postaci przychylnego oddania gtosu (tylko
w przypadku polskiego Parlamentu, bowiem w Parlamencie francuskim takie gto-
sowanie nad votum zaufania nie jest wymagane) lub pozytywnej opinii.
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Metafory stosowane przez politykdw w trakcie exposé nie sq oryginalne i naj-
czesciej powtarzajg sie z wiekszym lub mniejszym natezeniem i nie dotyczy to
tylko analizowanego korpusu (Kampka 2009, 100-125). To, co zwraca uwage, to
przede wszystkim wybor w przemowieniach francuskich jednej metafory wioda-
cej, ktora spaja cale przemowienie (pelni wiec funkcje estetyczng). Nie znaczy to
oczywiscie, ze jest to jedyna metafora w calym tekscie, chodzi raczej o sposéb
postrzegania jakiego$ zjawiska prezentowanego w przemowieniu jako charakte-
rystyczny dla danego autora. Jako przyktad moze postuzy¢ wystgpienie premiera
Chiraca, ktéry stosuje dos¢ standardowy zestaw metafor, sposréd ktorych wyraz-
nie na plan pierwszy wysuwa sie metaforyka sportowa.

Dziatalno$c¢ polityczna w przeméwieniu premieréw Cresson i Juppégo (16, 20)*
jest postrzegana jako dzialania wojenne, Raffarin (21) za$ stosuje motyw dro-
gi dla obrazowego przedstawiania procesu rozwoju panstwa. W przemowieniu
Bérégovoya (14) natomiast powtarzajq sie wyrazenia odnoszace sie do szkotly
i medycyny, co nie jest powszechnym zjawiskiem, cho¢ nalezy zauwazyc, ze ton
pouczajaco-dydaktyczny jest obecny w przemowieniach np. W. Pawlaka. Pozostate
przemowienia w omawianym korpusie, zarowno polskie, jak i francuskie, operuja
podobnym zestawem wyrazen metaforycznych, ktére w mniejszym stopniu wpty-
waja na koherencje i nie stanowia cech charakterystycznych stylu danego autora.
Do najczesciej stosowanych nalezg metafory konstruowane na podstawie wyrazen
okres$lajacych organizacje przestrzeni i zawartosci. Zwykle sa to metafory tak po-
wszechne w codziennym uzyciu, ze nie postrzegamy ich jako odstepstwa od pod-
stawowego znaczenia: regarder la réalité en face (stawi¢ czola rzeczywistosci);
aller plus loin dans I’initiative (kroczy¢ dalej w inicjatywe); le débat est entré (de-
bata weszta); notre réve européen sortira renforcé des épreuves (nasze europejskie
marzenie wyszto cato z opresji); la France sort d’une campagne (Francja wyszla
z kampanii); wazne miejsce w historii, wyszliSmy z kryzysu; weszliSmy w nowy
etap; przed nami jeszcze wiele do zrobienia; wladza na gorze. Mamy wiec do
czynienia ze swoista wspolnota metaforyczng w obrebie jezyka polityki. Zaréwno
w jezyku polskim, jak i francuskim wystepuje staly zestaw metafor, ktory nie
zmienia sie od wielu lat. Do tego zestawu zaliczy¢ nalezy takie pojecia jak: teatr
(spektakl, scena polityczna, arena, scenariusz); gra (wygrac, jasne reguty gry, de-
mokratyczne reguly gry, [panstwo nie bedzie] stolikiem do brydza); wojna (ofi-
cerowie rynku, walczy¢, obrana strategia, konflikt, misja); choroba (bolesna ope-
racja na organizmie spotecznym; zwalczy¢ chorobe, dotkliwe objawy), budowla
(konstrukcja, dom o czterech filarach, projekt o czterech podporach, renowacja,
modernizacja, fundamenty, budowa¢, budowa, zbudowaé, naprawi¢, naprawa,
remontowac, remont generalny) czy inwestycja finansowa (kapital patriotyzmu,

1. Podana w nawiasach numeracja odnosi sie do odpowiedniego opisu w spisie przeméwienn w korpusie
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zainwestowaC w przysztos¢, optacalna inwestycja, ksiegowy, wystawiC na prze-
targ [interes publiczny], zimna kalkulacja) 2.

Zaréwno polscy jak i francuscy politycy postugujq sie podobnym repertuarem
metafor. Dokladniejsza lektura przeméwien sklania jednak do stwierdzenia, iz
z masy znanych i utartych przenosni mozna wyltowic i takie, ktére nie powtarzajq
sie czesto czy wrecz sg unikalne. Dla potrzeb tej analizy proponuje wiec wyroznic
dwa typy metafor: metafore utartg i otwartg. Podziat ten moze wydawac sie zbiez-
ny z ogolnie przyjeta systematyka (ze wzgledu na nazewnictwo), w przypadku
omawianego korpusu jednak wyznaczylam nieco inng granice miedzy tymi dwo-
ma rodzajami.

Pierwszy rodzaj sg to metafory konwencjonalne, ktére mozna bytoby nazwac
stereotypowymi, czyli takie, ktore wystepuja niezmiennie w obu jezykach od wielu
lat, skodyfikowane, utarte zwroty, ktérych natezenie mozna jedynie poréwnywac
w poszczegolnych tekstach. Do tej kategorii zaliczyliSmy tez metafory (okreslane
jako pototwarte), ktére majq cechy metafory luznej, poniewaz sa budowane na
zasadzie rozszerzen utartych metafor. Drugi rodzaj to metafory oryginalne, twor-
cze, ktore pojawiajq sie u jednego autora i sq najczesciej rozbudowane, wielopo-
ziomowe, a nie jak w przypadku pierwszego typu, pojedyncze wyrazy czy zwroty
frazeologiczne. Jednym z najczestszych motywow przedstawianych przy pomocy
metafory jest ojczyzna. Polska i Francja oraz zbiér lekseméw reprezentujacych
pojecie kraju stanowig jednoczesnie jedno z najliczniejszych pdl semantycznych
w catym korpusie.

Metafora jest preferowanym Srodkiem retoryczno-argumentacyjnym politykow,
poniewaz pozwala na zblizenie sie do odbiorcy, na odwotanie sie do wspolnej,
bliskiej codziennosSci ptaszczyzny zycia. Taki zabieg jest skuteczny oczywiScie
tylko wowczas, gdy polityk jest zorientowany w kontekscie i tak np. Labbé (1995)
stwierdza, ze francuscy politycy, wybierajac Swiadomie jako spos6b obrazowania
metaforyke zwigzang z samochodem i jego prowadzeniem, chcq w ten sposéb by¢
nie tylko bardziej zrozumiali dzieki odpowiedniemu stownictwu, ale tez bardziej
akceptowani ze swoim sposobem argumentacji. Metafora panstwa jako samocho-
du byla czesto wykorzystywana takze w Polsce przez prezydenta Walese, naj-
czesciej w bezposrednich wypowiedziach, a nie przygotowanych przeméwieniach
np. jak bedzie dziesiec(!) kierowcow, to samochod nie ruszy lub narzucone mi
bendom(sic!) rozwiqgzania i potem kolizja juz na poczqtku.

2. Wszystkie przyktady pochodza z przeméwien zebranych w korpusie, przyktady z jezyka francuskiego w ttumacze-
niu autorki artykuhu.
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Metafora w polskim i francuskim exposé — wnioski analizy konfrontatywnej.

Analiza porownawcza, zaréwno w ujeciu kontrastywnym jak i diachronicznym
bowiem zebrane w korpusie przyktady powstawaty na przestrzeni dwudziestu lat,
pozwala na sformulowanie kilku wnioskow. Po pierwsze, nalezy stwierdzic¢, ze
w przyktadach francuskich analizowanego korpusu znacznie cze$ciej stosowane
sq metafory obok innych tropéw i figur retorycznych, takich jak metonimie i r6z-
nego rodzaju powtorzenia, w celu podniesienia wartosci estetycznych tekstu, ale
takze w celu wzmocnienia argumentacji.

Nalezy zauwazy¢, ze zwykle wszystkie trzy funkcje metafory (kognitywna,
perswazyjna i estetyczna) naktadaja sie na siebie, zdarza sie jednak czesto tak, ze
odbiorca identyfikuje tekst wiasnie dzieki kilku charakterystycznym dla danego
autora porownaniom. Metafora, bedqc centralnym sktadnikiem pewnej wizji Swia-
ta, jest wiec niezbednym elementem badan konfrontatywnych, dzieki niej bowiem
mozna zaobserwowac réznice kulturowe badz indywidualne w sposobie postrze-
gania tego Swiata. Po przeanalizowaniu i pogrupowaniu metafor ze wzgledu na ich
funkcje w tekscie daje sie zaobserwowac pewne roznice, ktére prezentuje ponize;j.

Cechg przemowien w jezyku polskim jest sieganie do poréwnan i metafor po-
tocznych. Sg one nie tylko fatwe do interpretacji, ale jednoczesnie nadajq tek-
stom ton dydaktyczny. Stosowanie tego typu srodkéw zdradza czesto zawodowe
i ideologiczne oblicze mowcy i staje sie znakiem rozpoznawczym danego autora.
Przyktadem sg analogie premiera Pawlaka, ktéry swoje techniczne wyksztatce-
nie wykorzystuje dla humaczenia zjawisk spoteczno-gospodarczych. Objasnienie
tematu nastepuje przez nosnik analogii, ktory w przekonaniu autora jest bardziej
przyswojony i moze ilustrowaC w prosty sposéb jakis problem czy zagadnienie.

Ale cierpliwos$¢ spoteczenistwa cho¢ wieksza niz wytrzymato$¢ innych materiatéw, ma swoje
granice. Sity mostu nie bada sie przez ocene przesta najsilniejszego ani przez Sredniq site prze-
sel, lecz przez site przesta najstabszego, bo ono decyduje o wytrzymatosci catej konstrukcji. (10)

Madry taksoOwkarz nie pozbywa sie starego samochodu tylko dlatego, Ze samochdd ten zbyt
wiele pali, poki nie zarobi na nowy. Bez samochodu musiatby zosta¢ tragarzem. W gospodarce
narodowej ta zasada oznacza, ze przy niklym doptywie kapitatu z wewnatrz, nic sta¢ nas na bez-
troski stosunek do dotychczasowych struktur organizacyjnych i gospodarczych. (11)

Na podobnej zasadzie, ekonomiczno-handlowa wiedza premierow Bieleckiego,
Belki jest, jak sadze, powodem budowania bardzo konkretnych, osadzonych
w realiach ekonomii poréwnan. Metaforyka potoczna, zawierajaca elementy
z zycia codziennego (takséwka, most, towar, klucz, itd.) sprawia, ze tekst staje
sie tatwiejszy w odbiorze dla stuchacza, co w sytuacji przemowienia, ktére musi
oddzialywa¢ w momencie wyglaszania, a nie w czasie drobiazgowej i uwaznej
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lektury, jest bardzo istotne. Zupehie inne motywy stosuje w swoich poréwnaniach
premier Marcinkiewicz, cho¢ réwniez odwotuje sie do popularnej metafory gry.

Polacy pilnie potrzebuja panstwa — panstwa, ktére nie bedzie stolikiem do brydza dla partii roz-
grywanych miedzy politykami, ludZmi biznesu, aktualnymi i bytymi funkcjonariuszami stuzb
specjalnych i pospolitymi gangsterami. (5)

Dla poréwnania, francuskie przemowienia stosujg znacznie czeSciej metafore
w celu uzyskania efektu poetyckiego. Z pewnoscig nie jest to zjawisko tak czeste
jak w przypadku moéw znanych mezow stanu czy filozofow, niemniej jednak spo-
tykane znacznie czeSciej niz w zebranych tu tekstach polskich. Klasycznym mo-
tywem wykorzystywanym przez francuskich politykow jest figura drogi, Sciezki.
Istnieja jednak rézne techniki uzywania tej samej metafory, kazda z nich ktadzie
nacisk na inny aspekt, co w efekcie powoduje powstanie r6znych obrazéw, mniej
lub bardziej rozbudowanych i o r6znym stopniu poetyckiego wyrazenia. Prosta
droga i strome wzgolrze zostaly wykorzystane w przeméwieniu Raffarina, stajac
sie glbwng metaforg, ktora utkwila w §wiadomosci odbiorcy, cho¢ motyw drogi
i gory pojawia sie kilkakrotnie u tego autora: de la base au sommet (od podstawy
po szczyt), tracer le chemin (wyznaczac Sciezke), notre route est droite, mais la
pente est forte (nasza droga jest prosta, ale stroma).

W przeciwienstwie do korpusu francuskiego, w ktorym metaforyka drogi, ni-
czym w poetyce kina czy literatury jest bardzo bogata i r6znorodna ze wzgle-
du na forme, w polskich tekstach figura drogi jest niemal nieobecna. By¢ moze
jest to spowodowane checig odciecia sie od czaséw nowomowy, ktéra, jak pi-
sze Bralczyk (2003), chetnie taka przestrzenng metaforyke wykorzystywata (np.
Polska kroczqca drogq socjalistycznego rozwoju; na wspolnej drodze, kroczy¢ ku
swietlanej przysztosci)

Istotnym podobienstwem jakie zaobserwowalam w trakcie analizy tekstow
przemowien, jest obecnosc pewnych motywow charakterystycznych dla wystgpien
konkretnej opcji politycznej, niezaleznie od narodowosci. Tak jest w przypadku
socjalistycznej wizji Swiata, w ktorej czestym elementem majacym wptywac na
emocje odbiorcy jest glodne (biedne) dziecko i zapracowana kobieta — matka oraz
ludzie zyjacy w nedzy.

Leksem dziecko wystepuje takze u innych autoréw, ale w odmiennym kon-
tekscie. Chirac metaforycznie okresla swoich rodakéw dzie¢mi Francji, a Juppé
mowi o dzieciach w kontekscie jakosci ksztalcenia i reform w systemie edukacji.
Bieda i nedza a bogactwo to jedna z opozycji czesto goszczacych w dyskursie
socjalistow. W przemowieniu Millera odnajdujemy metafore znang z wystgpienia
Martina Luthera Kinga Juniora z 1963 roku, wystgpienia uznawanego za jedng
z najbardziej poruszajacych moéw ostatniego stulecia. Metafora wprawdzie
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odwrdécona i niezbyt trafnie sformutowana (budowanie wyspy jest zaskakujgcym
i chyba nie najlepszym zestawieniem), ale zawierajaca te same elementy, ktore
odzwierciedlajq obraz nieréwnosci spotecznej:

...gospodarki i zycia spotecznego nie bedziemy dZzwiga¢ kosztem najubozszych, bezrobotnych
i bezradnych. (...) Nie przez budowe wysp bogactwa w morzu biedy. (7)

W stosunku do wspoétczesnego dyskursu politycznego nie mozna jednak mowic
o spbjnej metaforyce w obrebie jednej ideologii. Poczynione uwagi $wiadczg jed-
nak o pewnych wspolnych elementach, ktére odnosza sie do charakterystycznego
dla danej partii postrzegania Swiata.

Podobna sytuacja ma miejsce w obrebie konkretnych idiolektéw, niemal kazdy
z omawianych premierow ma bowiem swdj wiasny, mniej lub bardziej bogaty
repertuar srodkow, ktory wyroznia go sposrod innych. W niektorych przypad-
kach jest to spojna metaforyka wojenna czy sportowa (Cresson, Chirac, Raffarin),
w innych sq to charakterystyczne poréwnania i analogie (Pawlak) oraz specyficzne
konstrukcje metaforyczne. Tak jak Watese kojarzymy z metaforg Ojczyzny-okretu
i prezydenta-sternika, tak i innych pamietamy dzieki kilku charakterystycznym
figurom. W przypadku przemoéwien programowych premieréw nie mozna prowa-
dzic tak szerokich obserwacji, jak w sytuacji charakteryzowania idiolektu na pod-
stawie réznych typéw wypowiedzi. Znacznie trudniej wiec identyfikowa¢ autora
z jedng metafora. Niemniej jednak, jak widac¢ na przytoczonych przyktadach, pew-
ne uwagi sa mozliwe. Nie musza one dotyczy¢ merytorycznej zawartosci, czyli
elementow stanowigcych przenosny odpowiednik sytuacji politycznej (np. gra,
sport, teatr itd.), ale mogq odnosi¢ sie do formy, sposobu konstruowania takie-
go przenosnego obrazu. Przyktadem wysokiej frekwencji pewnego schematu jest
przemowienie Bérégovoya (14), w ktorym dominujagcym elementem jest stosowa-
na czesto w dyskursie politycznym (cho¢ w naszym korpusie sporadycznie) figura
choroby: les remedes miracles (cudowny lek), I’abces de la corruption (korup-
cyjny wrzod), les recettes miracles (cudowna receptura). W jego przemowieniach
pojawiajg sie takze struktury bardziej rozbudowane zawierajgce takze czasownik
i (lub) przymiotnik: guérir la corruption (zwalczy¢ korupcje), vider I’abces de la
corruption (wycig¢ wrzod).

Metaforyka potoczna jest czesciej wykorzystywana w tekstach polskich, ale
pewne elementy takie jak biedne, gtodne dziecko, zapracowana kobieta, nedza
sa wspollne dla przedstawicieli jednej orientacji (socjalistow) w obu jezykach.
Ponadto, francuscy politycy nie popeiniajg tak licznie btedéw logicznych na po-
ziomie zdania, jak to sie zdarza w polskich tekstach. Nie wyklucza to oczywiscie
btedow logicznych na poziomie catego tekstu i jego semantycznej spdjnosci, kto-
re w korpusie francuskojezycznym takze wystepuja. Po trzecie, ,argumentacja
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metaforyczna” oparta jest bardzo czesto w tekstach polskich (np. 7) na demagogii,
a nie na racjonalnych przestankach i argumentach. W przemoéwieniach francu-
skich do wspierania metaforyki wykorzystuje sie patos, bedacy elementem, ktéry
zwieksza site perswazji, pod warunkiem, zZe jest uzyty odpowiednio do sytuacji,
w przeciwnym wypadku jest odbierany jako nadecie badz, jak w przypadku prze-
mowienia Olszewskiego, ktory naduzywa hiperboli, sposéb na wzbudzenie leku.
Zaréwno w przeméwieniu Raffarina, de Villpina czy Rocarda znalez¢ mozna re-
wolucyjne hasta, odwotania do narodowej dumy i wspolnoty. Podobny, pozytyw-
ny efekt odniost patos w przypadku przemowienia Mazowieckiego, wyglaszanego
w wyjatkowym momencie historycznym.

Istotng kwestig, o jakiej nalezy takze wspomnie¢, jest funkcja wartoSciujaca
metafory. Nie zawsze wykladniki wartoSciowania, ktore jest integralng czescia
exposé, sa widoczne na powierzchni tekstu, gdyz metafora pozwala na wprowa-
dzanie elementéw oceniajagcych w sposob zawoalowany. W przypadku polskie-
go dyskursu politycznego fakt ten ma istotne znaczenie, poniewaz premierzy III
Rzeczypospolitej staraja sie odejs¢ od modelu stosowanego w czasach PRL-u,
modelu uksztaltowanego zgodnie z zasadami nowomowy (Bralczyk 2003),
w ktérym dychotomiczne oceny dzielity Swiat na swoich i obcych. Nie wszystkim
premierom to odciecie od jezyka propagandy sie udato. Wystarczy wspomniec
o przemowieniu Olszewskiego, w ktorym nagromadzone zostaly wyrazy nacecho-
wane emocjonalnie, oceniajace jawnie przeciwnikow politycznych poprzez meta-
fory rabunku czy paralizu.

Metafora moze by¢ skuteczna wowczas, gdy autor przemoOwienia ma pel-
ng Swiadomos¢ kontekstu i rozeznanie w realiach historycznych i spotecznych
swojego audytorium. Tylko w takiej sytuacji mozliwy jest wybor odpowiedniej
metaforyki: odpowiedniej, czyli przekonujacej. Odpowiedni moment przesadza
o zastosowaniu konkretnej metafory, ktéra w przypadku naszego korpusu nie wy-
roznia sie szczego6lng oryginalnoscig. Zdarzajq sie jednak metafory, ktére sa dos¢
Swieze, a jednocze$nie majq walory poetyckosci. Tak jest w przypadku wykorzy-
stania figury wilka, harmonijnego krajobrazu czy pogody w korpusie francuskim.?

Zmiany w sposobie wykorzystania metafory w tekstach exposé

Analiza leksykalno-ilosciowa oraz diachroniczny przeglad funkcji metafor
w zgromadzonych tekstach swiadczy o pewnej ewolucji zmierzajacej do zmiany

3. Np.: Certains quartiers de nos grandes villes sont devenus des loupes grossissantes de I’exclusion [Wiele wielko-
miejskich dzielnic zamienilo sie w wilki napeczniate problemem wykluczenia]. (20) L’Etat doit tout d’abord étre le
cataliseur des énergies de la nation [Panstwo powinno by¢ przede wszystkim katalizatorem energii narodu]. (20)

La France (...) est un équilibre de paysages aux mille contrastes, d’innombrables monuments taillés par les mains ha-
biles d’un peuple artisan, de vertus et de sagesse [Francja (...) jest patchworkiem utkanym z krajobrazéw tysiaca kon-
trastow, z niezliczonych zabytkéw wyrzezbionych zdolnymi dtorimi naszych rzemie$lnikéw, z cnoty i madrosci]. (15)
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charakteru przeméwienia programowego. Jak zauwazytam wczesniej, w tekstach
exposé trzy funkcje metafory (kognitywna, perswazyjna i estetyczna) nakladaja
sie na siebie tworzac swoista sie¢, czy tez rusztowanie bedace formga identyfikacji
danego polityka. Jesli jednak przyjrzymy sie liczbie metafor ,,utartych” czesto na-
dajacych ton demagogii, zauwazymy, Ze nastepuje pewne przesuniecie, zmiana na-
cisku na jedna funkcje. Zmiana ta dotyczy glownie tekstow przemowien polskich
premierow i nie jest obserwowana w tekstach francuskich. O powstawaniu formy
posredniej miedzy tekstem przemowienia programowego a tekstem wyborczym
Swiadczy liczba metafor potocznych, odnoszacych sie do prostego rozumowania
podczas gdy premierzy francuscy klada nacisk na funkcje estetyczng metafory, na
jej poetyckosc¢ i oryginalnosc¢. Najstarsze przeméwienie w analizowanym korpu-
sie, exposé Mazowieckiego, zachowuje te samg rownowage, co teksty francuskie,
ale juz od przeméwien Pawlaka proces ten daje sie zaobserwowac.

Zdarzajq sie tez sytuacje wykorzystania tej samej metafory, ale w réznych
kontekstach. Przykladem takiego odmiennego spojrzenia jest metafora ojczyzny.
Polska premieréow Millera, Oleksego czy Marcinkiewicza jest przedmiotem troski
niczym dziecko, o ktére nalezy dbac, poSwieci¢ mu czas i energie dla jego szyb-
kiego rozwoju. W przemowieniach francuskich, ojczyzna jest uosabiana z matka,
kobietg, opiekunka zatroskang o los swoich dzieci, ale tez dyscyplinujacg. Takie
odmienne traktowanie ojczyzny ma swoj cel, jakim jest zwrdcenie uwagi na role
polityka i przekonanie odbiorcy, co do swoich umiejetnosci w ,,opiece” nad bez-
bronnym dzieckiem.

Obserwowany w korpusie polskich przeméwien proces mieszania cech roz-
norodnych gatunkoéw politycznych jest zauwazalny nie tylko w kontekScie me-
tafor. Mysle, ze ta tendencja ma tez odbicie w zastosowaniu innych elementéow
jezyka. Méwiac o pewnym ,,upotocznieniu” metaforyki przemowien nie sposob
nie zauwazy¢ tego zjawiska w odniesieniu do frazeologii stosowanej w exposé.
Zwiazki takie jak gruszki na wierzbie, rzuca¢ ktody pod nogi, wystepowaty do
niedawna jeszcze tylko w przemowienia wyborczych, na wiecach, zebraniach
itp. Wyrazenia te jednak zaczynajq zadomawiac sie takze w oficjalnych tekstach
przemowien sejmowych. Co wiecej, w tekstach polskich premieréw pojawiajq sie
takze frazeologizmy, ktore zawieraja usterki jezykowe, co jest charakterystyczne
dla stylu méwionego. Na oficjalny styl przeméwien silny wpltyw wywarly nie-
mieckie schematy frazeologiczne takie jak: w pierwszym rzedzie, by¢ w stanie
czy rosyjskie: przechwycic¢ wladze, zdjqc¢ ze stanowiska. Funkcjonuja oczywiscie
w polszczyznie mowionej nadajac jej ekspresyjnosci, ale w tekstach przeméwien
pojawiajg sie nadajgc im charakter populistyczny. Uwazam, Ze proces przesuwania
granic miedzy gatunkami tekstow politycznych rozpoczat sie w polskim jezyku
w drugiej potowie lat dziewiecdziesigtychinie sadze, zeby mogl zostac zatrzymany.
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Obserwujac bowiem jezyk publiczny wyraznie zauwazamy, Ze jasne niegdys
kryteria okreSlajace schematy tekstow politycznych zacierajg sie tworzac czesto
formy hybrydowe taczace cechy réznych gatunkéw. Ma to z pewnoScia zwigzek
z checig zmniejszenia dystansu miedzy moéwca, a odbiorcq a takze do zacierania
granic miedzy jezykiem oficjalnym a potocznym.
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